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Od Wydawcy

Stosunki polsko-tureckie w XVIII wieku byly juz odmienne, niz w burzliwym XVII

w zapomnienie. W pewnym momencie nastgpilo znaczne zblizenie. W Chocimiu
w latach 30. XVIII w. urzedowat turecki gubernator Iliasz Kofczak Pasza. Magnateria
i szlachta Rzeczypospolitej nawigzala z nim stosunki, ktérych swiadectwem sa listy
z tego czasu, pisane gléwnie przez antyrosyjskich konfederatéw dzikowskich i zwolen-
nikoéw krola Stanistawa Leszczynskiego, ale nie tylko. Korespondencja ta odzwierciedla
plany antyrosyjskiej kooperacji polsko-tureckiej. W trakcie wojny rosyjsko-tureckiej
(1735-1739), po zdobyciu przez Rosjan Chocimia, pasza zostat wziety do niewoli
razem ze swoim archiwum, ktére przetransportowano w glab Rosji. W ramach projektu
badawczego dotyczacego wspomnianej polsko-tureckiej wspdtpracy wybrano spomig-
dzy ponad 3000 dokumentéw i przeznaczono do edycji polskojezyczne listy adresowane
do paszy, ktérych jest ponad 300, zachowanych gtéwnie w Czernihowie i w Moskwie.
Sa one niezwykle cennym $wiadectwem tamtych czaséw. Ich krytyczne opracowanie
przez Mariusza Kaczke i Dariusza Kolodziejczyka, poprzedzone obszernym komen-
tarzem, jest przedmiotem niniejszej ksigzki. Przygotowanie publikacji poczatkowo
wspieral Departament Dziedzictwa Kulturowego i Strat Wojennych w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Na prosbe departamentu prace nad wydaniem
zostaly dokonczone przez Instytut POLONIKA, cho¢ ten zakres studiéw historycz-
nych nie jest gléwnym przedmiotem naszego programu badawczego. Doszlismy do
wniosku, ze warto$¢ materialu jest tak istotna dla badaczy, ze nalezy doprowadzi¢
do wydania opracowanych listow do Iliasza Kolczak Paszy, ktore z satysfakcja oddajemy
do rak Czytelnikow.



Editor’s introduction

n the eighteenth century, Polish-Ottoman relations differed from those in the turbu-

lent preceding age. In the face of the rise of Russia and its imperial ambitions, the past
conflicts sank into oblivion and were replaced with mutual rapprochment. In the 1730s,
the governorship of the Ottoman border province of Hotin was held by Ilias Kolchak
Pasha. His intense relations with magnates and nobles from the Polish-Lithuanian
Commonwealth are today reflected in correspondence extant in his archive, penned
predominantly by the members of the anti-Russian Confederation of Dzikéw and the
supporters of King Stanistaw Leszczynski. This correspondence reveals the plans of
a Polish-Ottoman cooperation directed against Russia. During the Russo-Ottoman War
of 1735-1739, after the Russian conquest of Hotin, the pasha was taken prisoner along
with his archive, which was transported to Russia. In the frames of a research project
that envisaged to study the aforementioned Polish-Ottoman cooperation, over 300 let-
ters in Polish, addressed to the pasha and held in Cernihiv and Moscow today, have been
selected for publication from among 3000 documents contained in the entire archive.
These letters are a valuable testimony of those times. The present volume, prepared by
Mariusz Kaczka and Dariusz Kolodziejczyk, contains their critical edition preceded by
an extensive introduction. The publication was initially supported by the Department of
Cultural Heritage Abroad and Wartime Losses at the Ministry of Culture and National
Heritage. On its request, the editorial work has been concluded by the POLONIKA
Institute, even though this kind of historical research lies beyond the main focus of its
activities. We have nonetheless concluded that the corresponence of Ilias Kolchak Pasha
merits a prompt publication due to its scholarly value. It is with great pleasure that we
make it accessible to the readers.



Big BumaBna

07bcbKO-Typenbki crocynkn y XVIII ct. 6ymu Bxxe iHakmmMy, HiX y 6ypXImBo-

My nomnepegHboMy cTomiTTi. I1ig TuckoM HapocTanHa noTyru Pocii Ta ii immep-
CBKMX IIPOIIYKIB CTapi BiftHM 3a0y/MCs. 3 IEBHOTO Yacy I0YaIocs 3HauHe 30/IVDKeHH .
Y XoruHi B 30-x pp. XVIII cT. ypsapyBas Typenpkuii rybepratop Drsam Komyak-namra.
Marnarepis i mraxra Peui ITocrionmTol HaB’A3am 3 HUM CTOCYHKY, CBifdeHHAM SKUX
€ TOTOYACHI TUCTH, HaNMCaHi IepeBa>KHO aHTUPOCIICBKUMU [I31KOBCHbKUMU KOHpe-
meparamu Ta npubivnnkamu Cranicnasa JlemuHcbKoro, ane He Tinpku. 1]s xopec-
MIOHZIEHIiA Biji3epKa/llo€e IIJITAaHOBAHY aHTUPOCiNChKy cniBnpanto Peui [TocrmonnToi
i Typewunnn. I1if yac pocificbko-Typenbkoi BittHu 1735-1739 pp., micid oBonofiHHA
pocisnamy XOTMHOM, ITallla IOTPAINB IO HEBOJIi pa3oM 3i cBOiM apXiBoM. OcTaHHi
Oyrno nepeseseHo Brmm6 Pocil. Y paMKkax mocmifHMIIBKOTO IPOEKTY, AKWIT CTOCYEThCA
3rajJlaHoi IT0/IbCbKO-TYPELbKOi cITiBIparyi, A myomikamnii 3-momi>x 3000 JOKyMeHTiB
o6pano nonaj 300 MoIbCbKOMOBHMX JMCTIB, afIpeCOBAaHNX Ialli i 30epeXxeHNx mepe-
Ba)XHO B UepHirosi Ta MockBi. 3a3HaveHi ucTy € HAI3BUYAIIHO L[iIHHVMH ITaM ATKaMU
THX 4aciB. Kpurnune onpanobaHHa fokyMeHTiB Mapiymem Kaukor ta [lapiymem
KonopseitunkoM, CynpoBojKeHe po3/IoTMM KOMEHTapeM, € MeToro 1iei kauru. I1if-
TOTOBKY ITy0/liKallii I0YaTKOBO MiATpUMYBaB JlenapTaMeHT KY/IbTYPHOI CIa/UIVIHY Ta
BOEHHUX BTpaT MiHicTepcTBa Ky/lIbTypy Ta HalliOHaAbHOI ciafmyHyu. Ha npoxanusa
HemapramenTy po6oTa Haj kHUromo 6yna saBepuena Incturyrom IIOJIOHIKA, xoua
LA I/IAHKA ICTOPUYHMX JOCTIIPKEHDb He HaJIeXKUTh 10 IIpiOpUTETiB HAIIOl JOCIiAHULIb-
KOI MporpaMm. A MpoTe MU il BUCHOBKY, 10 IIiHHICTh MaTepialiB € I JOCIif-
HMKIB HaCTi/IbKM 3HAYHOIO0, 1[0 BAPTO 3iVICHUTY BUJAHHA ONPalbOBAHUX NUCTIB O
Inama Komvaka-maumi, sike i3 3aJl0BO/IEHHAM BilJa€EMO JJO PYK 4MTaya.






Chocimskie archiwum Iliasza Kolczaka paszy:
dzieje i zawarto$¢

1735 r. wybuchta czwarta w dziejach wojna rosyjsko-turecka', sprowokowa-
na przez drobne starcia na pétnocnym Kaukazie miedzy wojskami rosyjskimi
a oddziatami Tataréw Krymskich, uznajacych zwierzchnictwo Porty Otomanskie;j.
Napiecie narastalo od dawna, Porta z niepokojem obserwowata bowiem mieszanie sie
Petersburga w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej. W 1733 r. Rosja wystala wojska do
Rzeczypospolitej udzielajac wparcia mniej popularnemu elektorowi saskiemu w walce
o tron przeciwko Stanistawowi Leszczynskiemu i jego zwolennikom. Porta stusznie
odebrata ten krok jako pogwalcenie obowiazujacych traktatéw, nie zdecydowata si¢ jed-
nak wowczas na stanowcze kroki, toczac w tym czasie wojne z Persjg i pragnac uniknaé
walki na dwa fronty. Tym bardziej zaskoczyla ja gwaltowna reakcja Rosji, ktora potyczki
z Tatarami, zmierzajacymi przez Kaukaz na front perski, potraktowala jako pretekst do
rozpoczecia dziatan wojennych?.

Od 1713 r. stosunki osmansko-rosyjskie regulowal zawarty w Adrianopolu traktat,
ktérego pierwszy artykul stanowit, ze car moskiewski usunie swe wojska z Rzeczypo-
spolitej i nie bedzie ich tam w przysztosci utrzymywal. Strona turecka przewidziata
nawet, Ze car bedzie prébowal wymowek twierdzac, jakoby wojska stacjonujace w Rze-
czypospolitej nie byly na jego zoldzie, a zatem nie s3 wojskami rosyjskimi, i takze taka
mozliwo$¢ zostala w traktacie opisana i wyraznie zabroniona. Artykut konczyl si¢ zna-
mienng klauzulg stypulujaca, ze ,odtad pod Zadnym pozorem [car moskiewski] nie
powinien wysyta¢ swych zolnierzy do Polski i powinien catkowicie wycofaé [swa] reke
z Polski” (bir dirlii bahane ile askerini bundan sonra Leh memleketine gondiirmeyiib

! Poprzednie wojny miedzy obu pafistwami toczyly sie w latach 1677-1681, 1686-1699 i 1710-1713.
2 S. Glingoriirler, The Repercussions of the Austro-Russian-Turkish War (1736-1739) on the Diplomacy
and the International Status of the Ottoman Empire, Istanbul 2014, s. 59-61.
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Leh memleketinden kiilliyet ile el ¢eke)®. Jak wida¢, juz na poczatku XVIII w. ochrona
integralnosci terytorialnej i suwerennosci Rzeczypospolitej stala sie podstawowym credo
osmanskiej racji stanu, cho¢ z drugiej strony jezyk dokumentu wskazywal, ze panstwo
polsko-litewskie zaczeto traktowac jako przedmiot, a nie podmiot migdzynarodowej
dyplomacji. Dalszym dobitnym dowodem na degradacj¢ migedzynarodowego statusu
Rzeczypospolitej byta tres¢ polsko-tureckiego traktatu pokojowego, przywiezionego
ze Stambulu w 1714 r. przez wojewode mazowieckiego Stanistawa Chomentowskiego.
W pierwszym artykule owego dokumentu czytamy, Ze strona polska powinna staran-
nie przestrzega¢ wszystkiego, co w jej sprawie postanowiono w zawartym w 1713 r.
w Adrianopolu traktacie rosyjsko-tureckim®. Ostatecznie po wybuchu w 1733 r. wojny
o polska sukcesje wladze osmanskie nie zdecydowaly si¢ na ingerencje zbrojna i przyjety
tylko role przychylnych antyrosyjskiemu stronnictwu obserwatoréw.

Cho¢ Porta unikneta zbrojnej konfrontacji z Rosja w 1733 r., wojna miedzy obu
panstwami wybuchla dwa lata pozniej i trwa¢ miata do 1739 r. Juz pierwszy rok kon-
fliktu przyniost Turcji dotkliwe porazki. W 1736 r. padla twierdza azowska, a wojska
rosyjskie sforsowaly umocnienia Perekopu i wtargnety na Krym, zdobywajac i palac
chanska stolice w Bachczysaraju. W 1737 r. padla za$ twierdza w Oczakowie, strzegaca
ujs$cia Dniepru i symbolizujaca osmanska obecnos¢ na péinocnym wybrzezu Morza
Czarnego. Ponadto w 1737 r. Rosje¢ wsparta przystepujac do wojny Austria, wiedziona
nie tyle checig pomocy, co apetytem na kolejne zdobycze na Batkanach. Wieden srodze
sie wszakze rozczarowal i wojska austriackie nie tylko nic nie zdobyty, ale utracily Serbie
z Belgradem, zagarnigte w poprzedniej wojnie z Osmanami lat 1716-1718. Osmanskie
sukcesy na froncie austriackim nie zmienily jednak sytuacji na froncie rosyjskim, cho¢
rok 1738 przynioést chwilowe ostabienie dzialan z powodu epidemii, dziesigtkujgcych
armie rosyjska. Jej zolnierzy trapily braki w zaopatrzeniu, niedob6r wody i koniecznosé
obozowania w trudnym stepowym srodowisku i klimacie w optakanych warunkach
higienicznych.

Ofensywe wznowiono w kolejnym roku i 28 sierpnia 1739 r. wojska rosyjskie roz-
gromily armie osmanska pod Stawuczanami, niewielkg wsig potozong w poblizu Cho-
cimia. Zaledwie dwa dni pdzniej, 30 sierpnia 1739 r. osmanski garnizon Chocimia, nie
mogac si¢ juz spodziewac odsieczy, otworzyl bramy przed wkraczajaca armia rosyjska

* D. Kotodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th-18th Century). An Annotated Edition
of Ahdnames and Other Documents, Leiden-Boston-Kéln 2000, s. 161.

* Tamze, s. 160-161, 641-643. Chomentowski pragnat uzyska¢ w Stambule nowy uroczysty suttaniski
list przymierny, ustyszat jednak w odpowiedzi, ze wystarczy przestrzega¢ warunkow obowiazujacego
nadal listu przymiernego, wydanego w 1699 r. przez sultana Mustafe II po zawarciu traktatu kartowic-
kiego. Ostatecznie przywiozt z osmanskiej stolicy jedynie wystawiony przez wielkiego wezyra krotki
dokument (temessiik), w ktérego pierwszym artykule nakazano monarsze i wtadzom Rzeczypospolitej
przestrzeganie warunkow traktatu turecko-rosyjskiego, a w drugim zapewniono mozliwos¢ przejazdu
przez polskie ziemie krola Karola XII, zamierzajacego udaé sie¢ w powrotna droge z emigracji w Turcji
do Szwecji podczas trwajacej wcigz Wielkiej Wojny Pétnocne;.
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2. Christoph Hermann von Manstein, Plan miasta Chocimia, w: Beytrag zur Geschichte Rufllands
vom Jahr 1727 bis 1744: Charten u. Pline, Hamburg und Bremen, plan numer 9. Manstein byl
oficerem wojska rosyjskiego i stuzyl pod komenda feldmarszatka Miinnicha w trakcie oblezenia
Chocimia w 1739 .
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hrabiego Burkharda Christopha von Miinnicha®. Komendant twierdzy, Iliasz Kotczak
pasza, zostal wywieziony do Kijowa, a stamtad do Petersburga, podczas gdy miejscowe
archiwum przewieziono do Moskwy. Zaledwie miesigc pdzniej, 29 wrzednia 1739 r.
zawarty zostal pokoj belgradzki, konczacy trwajaca od 1735 r. wojne. Na mocy traktatu
Chocim zwrécono Imperium Osmanskiemu, w ktérego granicach miat pozosta¢ do
1806 r., a formalnie az do zawartego w 1812 r. pokoju w Bukareszcie®. Kolczak pasza
odzyskal wolnos¢ i wrocit do Chocimia, a nawet objal ponownie swdj urzad, zmart
jednak wkrétce po powrocie do twierdzy w 1741 r.” Tymczasem chocimskie archiwum
pozostalo w Moskwie i znajduje si¢ tam po dzi$ dzien, stanowigc prawdopodobnie naj-
wieksze prowincjonalne archiwum z obszaru dawnego Imperium Osmanskiego, jakie
zachowalo si¢ w stanie mniej wiecej integralnym, co pozwala na wglad w strukture
i funkcjonowanie poszczegolnych organéw lokalnej administracji oraz w zycie codzien-
ne mieszkancéw i zolnierzy garnizonu tej osmanskiej prowingji®.

W 1749 r. dokumenty tego archiwum przekazano do Moskiewskiego Archiwum
Kolegium Spraw Zagranicznych (MockoBckuit apxus Kosmernu MHOCTpaHHBIX Jel),
ktore w 1834 r. przemianowano na Moskiewskie GIdwne Archiwum Ministerstwa
Spraw Zagranicznych (MocKoBcKnmit IIaBHBIN apXuB MIUHICTEPCTBA MHOCTPAHHBIX
men). Zgodnie z zachowang w archiwum informacja, pierwszy (i do dzi$ jedyny) opis
zawartosci zbioru sporzadzit jeszcze w XVIII w. ,,student Aleksandr Rawicz” (crmydenm

> Opis szturmu i kapitulacji twierdzy chocimskiej zawiera ,,Relacja jm. pana Hirszkorna porucznika
regimentu pieszego j.w. jm. pana hetmana wielkiego koronnego [Jézefa Potockiego], postanego od
tegoz j.w. jm. pana hetmana wielkiego koronnego do jm. pana feldmarszatka [Burkharda Christopha
von] Miinnicha z ekspedycja, a podczas tej batalii tam bedacego’, b.m., b.d. [Chocim ok. 7 IX 1739],
opublikowana w: Listy hetmariskie rodu Potockich, t. V. Korespondencja Jozefa Potockiego. Hetman
wielki koronny 1739, opracowanie, wstep, przygotowanie do edycji T. Ciesielski, Warszawa 2019,
s. 269-271.

¢ C. Heywood, revised by D. Kolodziejczyk, Hotin, w: The Encyclopaedia of Islam - Three, pt. 2012-1,
Leiden-Boston 2012, s. 144-146. Tamze spis najwazniejszej literatury dotyczacej dziejow miasta
i twierdzy w czasach osmanskich.

7 N. Camariano, A. Camariano-Cioran (wyd.), Cronica Ghiculestilor: Istoria Moldovei intre anii
1695-1754, Bucuresti 1965, s. 518-519. W liscie Jana Swirskiego, bylego zaufanego korespondenta
Iliasza Kolczaka paszy, pisanym do Jana Tarty z Kamienica 19 VII 1741 r. pojawia si¢ stwierdzenie,
jakoby pasza zostat otruty, informacja ta wydaje sie jednak watpliwa; zob. LlenTpanbanii sep>kaBHMI
icropuunmii apxiB y M. Kuesi [Central'nyj derzavnyj istory¢nyj archiv Ukrajiny u m. Kyjevi, odtad
CDIAUK], f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 559, fol. 174r-v. W Wikipedii mozna znalez¢ bledng informacije,
jakoby Kolczak bojac sie kary za poddanie twierdzy, po wypuszczeniu z rosyjskiej niewoli nie wrdcit
do Imperium Osmanskiego, a wstapil na stuzbe polskiego hetmana koronnego Jozefa Potockiego
i zmart w 1743 r. w Zytomierzu; zob. https://en.wikipedia.org/wiki/Ilia%C8%99_Colceag (dostep 12 X
2019 r,; ta sama informacja w wersjach rosyjskiej, ukrainskiej i rumunskiej); powtorzyt to T. Ciesielski
we wstepie do, Listy hetmarnskie..., dz. cyt., s. 59.

8 Por. D. Kotodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki. Typologia i charakterystyka Zrédet muzutman-
skich sgsiadéw dawnej Rzeczypospolitej: Imperium Osmatiskiego i Chanatu Krymskiego, Warszawa
2013,s.31-32.
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Wstep

Anexcandp Pasuu), o ktérego pochodzeniu i Zyciu nie wiemy nic. Sadzac po rezulta-
tach jego pracy, Rawicz dobrze wtadat jezykiem osmansko-tureckim i orientowat sie
w osmanskiej nomenklaturze. Niestety, wykonany przezen opis obejmuje tylko 633
z okoto 3000 dokumentdw i listéw stanowigcych dzi$ tzw. Archiwum Kolczaka paszy
i zgromadzonych w zespole o numerze 26 (dhong 26. «Apxus Komuak-mamm»).

Nie wiemy, kiedy moskiewscy archiwisci zaczeli wlaczaé do tego zespotu dokumen-
ty osmanskie i krymsko-tatarskie, zdobyte przez wojska rosyjskie w innych osmanskich
twierdzach pdélnocnego wybrzeza Morza Czarnego. Nie wiemy tez, czy zgromadzenie
tak ré6znorodnych dokumentéw w jednym zbiorze bylo efektem swiadomej decyzji,
czy wynikneto z pomylki. Jak jednak zobaczymy dalej, dzisiejszy zespdt archiwalny
przechowywany w Moskwie pod nazwa ,, Archiwum Kolczaka paszy” zawiera nie tylko
dokumenty bylego archiwum chocimskiego, lecz takze mniejszych archiwéw innych
osmanskich twierdz, jak rdwniez dokumenty innej proweniencji.

Ostatnia duza reorganizacja, ktora wplyneta na dzisiejszy ksztalt i dostepnos$¢ archi-
wum chocimskiego, zaszta w latach 40. XX w. W 1941 r. powstalo Centralne Panistwowe
Archiwum Akt Dawnych (IJeHTpanbHbIil TOCYJapCTBEHHBI apXUB APEBHNUX aKTOB)’,
gdzie zgodnie z zasadg trafi¢ powinny dokumenty pochodzace sprzed reformy kolegial-
nej Piotra I. Dokumenty po6zniejsze dotyczace spraw zagranicznych badz pochodzenia
zagranicznego, w tym dokumenty XVIII-wieczne poczawszy w przyblizeniu od 1720 r.
byly stopniowo przekazywane do oddzielnego archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych ZSRR (apxnB Munucrepcrsa nHocrpanssix fgen CCCP), ktore dzis funk-
cjonuje pod nazwa Archiwum Polityki Zagranicznej Imperium Rosyjskiego (Apxus
BHelHel nonutuky Poccuiickoit mmnepun, odtad AVPRI) i po dzis dzien podlega
Ministerstwu Spraw Zagranicznych Federacji Rosyjskie;.

W rzeczywistosci zasada podziatu na dokumenty sprzed i po 1720 r. nie byla jednak
konsekwentnie przestrzegana. Dokumenty, ktdre jeszcze w polowie XX w. uwazano za
istotne dla biezacej polityki ZSRR, przekazano do archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych, i dotyczyto to m.in. traktatéw pokojowych zawieranych w XVII w. z Rzecza-
pospolitg oraz Imperium Osmanskim. W dostepnym dzi$ online rejestrze traktatéw
rosyjsko-tureckich, przechowywanych w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Akt Daw-
nych (Poccmitcknit rocymapcTBeHHBIN apxXuB ApeBHUX akToB, odtad RGADA), obok
naglowka opisu dokumentu ratyfikacji traktatu bachczysarajskiego, dokonanej przez
sultana Mehmeda IV w kwietniu 1682 r., znajdujemy notatke, Ze 19 czerwca 1952 r.
dokument ten przekazano do Ministerstwa Spraw Zagranicznych. To samo dotyczyto
dokumentow traktatow karfowickiego i konstantynopolitanskiego, zawartych w latach
1699 i 1700. Wszystkich tych dokumentéw nie znajdziemy dzi§ w RGADA, cho¢
powstaly one na dtugo przed rokiem 1720*.

® ‘W 1992 r. przemianowane na Rosyjskie Paiistwowe Archiwum Akt Dawnych (Poccuitckuit rocy-
TapCTBEHHBII apXUB IPEBHMX AKTOB).

10 RGADA, £. 89 (SnoSenija Rossii s Turciej), op. 3 (Traktaty) [dziewietnastowieczny rekopismienny
rejestr z pdzniejszymi uaktualnieniami], fol. 1v, 2v-3r.; zob. http://rgada.info/poisk/index2.php?str=89
—opis_3&opisanie=Cromenna%20Poccun%20c%20Typrimert%20-%20(kommexkuns) %2013%20¢oH
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Podczas gdy wyzej wspomniane dokumenty przekazano wowczas Ministerstwu
Spraw Zagranicznych celowo i §wiadomie, inne trafialy tam zapewne przez przypadek
i proces ten trwal juz od konca XVIII w., gdyz niewielu pracownikéw moskiewskich
archiwow wtadalo alfabetem arabskim i potrafito rozpozna¢ daty na dokumentach
wladcow i dostojnikéw muzulmanskich. Jaskrawym przykladem jest los dwéch listow
przymiernych'! wystawionych przez chanéw krymskich: Dzanibeka Gereja postanego
carowi Michalowi Romanowowi w 1634 r."> oraz Islama III Gereja postanego carowi
Aleksemu Michajtowiczowi w 1646 r.”* Teksty obu dokumentéw, spisanych typowym dla
krymskiej kancelarii jezykiem, bedacym zbitka osmansko-tureckiego i tatarskiego, opu-
blikowano juz w 1864 r. w monumentalnej edycji Wladimira Weljaminowa-Ziernowa
i Husejna Faizchanowa, zapewne jednak na podstawie kopii. Mozna przypuszczac,
ze juz w owym czasie oryginaléw brakowalo w zbiorze krymskich listow przymier-
nych, przechowywanych wsréd dokumentéw Poselskiego Prikazu'. Nic tez dziwnego,
ze jeden z autoréw niniejszej edycji, przeprowadzajac w 2009 r. kwerende w RGADA
podczas przygotowywania monografii poswieconej dyplomacji Chanatu Krymskiego
i jego stosunkom z dawng Rzeczpospolita, daremnie szukat tam oryginaléw tych dwoch
listéw przymiernych'. Dokument6w tych nie napotkal tez moskiewski badacz Sagit

10B%20bospckoit%20/1ymbl, %201 Toconbckoit %20xanuenapun,%20Komnernn %20mHocTpaHHbBIX %20
1en%201718-1719%20rr.%3Cbr%3EOmnucs%203.%20TpakTars! (dostep 12 X 2019 1.).

' Byly to uroczyste dokumenty przesylane przez chanéw wladcom Rzeczypospolitej i Rosji, za-
wierajace warunki przestrzegania pokoju i regulujace wzajemne stosunki, pelnigce tym samym role
traktatéw pokojowych. Nosily one w zasadzie charakter unilateralny, jednak stypulowaly wzajemne
przestrzeganie warunkéw pokoju i przymierza przez obie strony. Analogiczne dokumenty przesylali -
cho¢ mniej regularnie - wtadcom krymskim polscy krélowie.

12 Datowanego w pierwszej dekadzie miesigca redzeba roku 1043 ery muzulmanskie;j.

¥ Datowanego w 1056 r. ery muzulmanskiej.

4 Materialy dlja istorii Krymskago chanstva izvleCennyja, po rasporjazeniju Imperatorskoj Akademii
Nauk, iz Moskovskogo Glavnogo Archiva Inostrannych Del, red. V. Vel'jaminov-Zernov i H. Faizcha-
nov [Ch. Fejzchanov], Sankt-Peterburg 1864, s. )+ +-)+ ¥, Y5-Y24 [100-104, 355-359]. W edycji
tekstu pierwszego dokumentu nie odnotowano obecno$ci chanskiego monogramu (tugry), ktéry
powinien sie znajdowa¢ w oryginale. Takze nagléwek, pod ktérym opublikowano drugi z dokumen-
tow (sartname hattimin aynidiir) wskazuje, ze podstawa edycji byl nie oryginal, a kopia, prawdopo-
dobnie ta sama, ktéra sporzadzona na papierze stotbcowym do dzi§ zachowala si¢ w RGADA (zob.
nizej). O podziale dawnej kancelarii moskiewskiej na prikazy zob. uzyteczny przewodnik: D. Lisejcev,
N. Rogozin, Ju. Eskin, Prikazy Moskovskogo gosudarstva XVI-XVII vv. Slovar’-spravocnik, Moskva-
-Sankt-Peterburg 2015. Poselski Prikaz byt urzedem centralnym, w ktérego gestii lezaly sprawy
zagraniczne, w tym zawieranie uméw miedzynarodowych, korespondencja zagraniczna, wysylanie
i przyjmowanie poselstw.

> D. Kotodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania. International Diplomacy on the
European Periphery (15"-18" Century). A Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents,
Leiden-Boston 2011, s. 337-339; zob. tenze, Popytki vosstanovlenija mongol’skoj tradicii v Krymskom
chanstve nacala XVII veka: bajsa, Tat ve Tavgac, ,,Zolotoordynskoe obozrenie”, 2015, nr 3, s. 91-101.
Wspomniane wyzej dwa listy przymierne powinny znajdowa¢ si¢ w RGADA pod sygnaturami: . 89
(Snosenija Rossii s Krymom), op. 2 (Sertnye gramoty krymskich chanov), nr 41 i 52. Znajdujemy tam
jednak tylko ich kopie oraz rosyjskie przekiady, bez informacji o tym, co stato si¢ z oryginatami.
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Faiz [Faizov], ktéry od wielu lat zajmuje si¢ listami przymiernymi chanéw krymskich
i zdobigcymi je chanskimi monogramami (tugrami)'. Tymczasem podczas kwerendy
w AVPRI w zbiorach tzw. Archiwum Kolczaka paszy, prowadzonej w zwigzku z obecng
edycja we wrzesniu 2017 r., z ogromnym zdumieniem natkneli$my si¢ na oryginaty obu
listow dotaczone do ogromnego tomu-teczki noszacego numer 6'. Cho¢ dokumenty
tego tomu ujete s3 we wspomnianym wyzej opisie Aleksandra Rawicza, nie znajdujemy
w nim zadnej wzmianki o chanskich listach przymiernych, a zatem te ostatnie musiaty
by¢ tam wlaczone juz po sporzadzeniu opisu, moze juz w konicu XVIII lub na poczatku
XIX w., badz tez dopiero podczas reorganizacji archiwalnej w polowie XX w.
Znajdujacy sie w AVPRI zespot archiwalny (fond) opatrzony numerem 26 i noszacy
nazwe ,, Archiwum Kolczaka paszy” (doup 26. «Apxus Komuak-mammm») sklada sie obec-
nie z 27 duzych jednostek (zer) w formie obszernych teczek, z ktérych kazda zawiera
okoto 100 lub wigcej dokumentdéw, z reguly zszytych i wspolnie oprawionych w czasach
wspolczesnych, tworzac w ten sposéb odrebny tom'. Jest to efekt przeprowadzonej
niedawno reorganizacji, bowiem podczas pierwszej wizyty w AVPRI jednego z auto-
réw w 1992 r., kazdy z niemal 3 tysiecy dokumentéw nalezato zamawia¢ osobno, co
przy przepisach pozwalajacych na zamdwienie 5 jednostek tygodniowo oznaczato, ze
na przejrzenie calego zbioru potrzeba byloby ponad 10 lat! Obecnie przejrzenie calego
zbioru mozliwe bylo w ciagu kilku dwutygodniowych wizyt, gdyz podczas jednej wizyty
udawalo si¢ nam zamawia¢ od 5 do 8 duzych jednostek. Wydany w 1988 r. przewodnik
po zbiorach archiwalnych znajdujacych si¢ w gestii MSZ Rosji podawal, ze ,, Archiwum
Kolczaka paszy” liczy 2560 dokumentdéw z lat 1654-1737%. Zaréwno powyzsza liczba, jak
i chronologia, wymagaja uscislenia. Typowa teczka zawiera okoto 100 osmanskich doku-
mentoéw, ztozonych na poét z racji duzych rozmiaréw. Na tak ztozonych dokumentach

' S. Faiz, Tugra i Vselennaja. Mochabbat-name i Sert-name krymskich chanov i princev v ornamen-
tal'nom, sakral'nom i diplomaticeskom kontekstach, Moskva-Bach¢isaraj 2002; S. Faizov, Pisma cha-
nov Islam-Gireja I1I i Muchammed-Gireja IV k carju Alekseju Michajlovicu i korolju Janu Kazimiru
1654-1658. Krymskotatarskaja diplomatika v politiceskom kontekste postperejaslavskogo vremeni,
Moskva 2003.

7 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka [memo] nr 6, fol. 314 i 315. Pierwszy z listow przymier-
nych o diugosci 113,5 cm opatrzony jest zloto-niebieska tugra z ornamentem kwiatowym, w drugim
za$ gérnej czesci z inwokacjg i tugra brakuje, stad mierzy on jedynie 96 cm, za to w dolnej czesci
widac trzy dziurki, przez ktore przechodzit ongis srebrny sznur przytwierdzajacy zlota chanska bajse
(o bajsie zob. D. Kolodziejczyk, The Crimean Khanate..., dz. cyt., s. 336-342; tenze, Popytki vosstano-
vlenija..., dz. cyt., s. 91-95; tenze, Zaproszenie do osmanistyki..., dz. cyt., s. 82-831 87).

8 Do wyjatkéw nalezy §wiezo odrestaurowana teczka nr 26, w ktérej dokumenty nie sg zszyte we
wspolnej oprawie, a umieszczone w duzym pudle.

¥ Oprocz limitu 5 jednostek tygodniowo istnieje dodatkowy przepis, ze owych 5 jednostek nie moze
w sumie liczy¢ wiecej niz 500 kart. Autorzy przeprowadzili kwerendy w AVPRI we wrze$niu 2017 r.
(wspolnie), w lutym 2018 r. (D. Kolodziejczyk), we wrzesniu 2019 r. (D. Kotodziejczyk), i w lutym
2020 r. (D. Kolodziejczyk).

20 Putevoditel’ po fondam Archiva vnesnej politiki Rossii, ¢. 1. Kollegija inostrannych del (1720-1832),
Moskva 1988.
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nalozono oféwkiem foliacje, w efekcie czego kazdy ztozony dokument nosi podwojny
numer, tak jakby miescil sie na dwoch osobnych kartach, a teczka mieszczaca 100 doku-
mentdéw oznaczona jest tak, jakby zawierala 200 kart*'. Od tych $rednich rozmiaréw
jednej teczki s jednak wyjatki, na przyklad teczka numer 23 zawiera az 202 osmanskie
dokumenty, a zgodnie z opisang wyzej zasada foliacji liczy az 404 karty. Z drugiej strony
najmniejsza z teczek o numerze 1, w ktérej zgromadzono gtéwnie dokumenty wysta-
wione przez sultanéw osmanskich, liczy mniej niz 50 dokumentéw. Wszystkie doku-
menty spisane w jezyku polskim zgromadzono w jednej teczce o numerze 2, co znacznie
ulatwito prace nad niniejsza edycja. Teczka ta zawiera okolo 400 listéw zapisanych na
428 kartach®. Cho¢ dotad nikt nie policzyl doktadnie, ile dokumentéw zawiera zespét
nr 26, a obliczenie tego bedzie mozliwe dopiero po jego dokladnym skatalogowaniu,
mozemy z grubsza przyja¢, ze liczy on okoto 3000 dokumentdéw i listow, z czego okoto
400 w jezyku polskim, a pozostale w jezyku osmansko-tureckim.

Do tej pory udalo si¢ nam zaznajomic z zawartoscig 23 sposrod 27 teczek wchodza-
cych w sklad zespotu, a mianowicie teczek o numerach 1-3, 6-7, 9-24 i 26-27. Ponadto,
poniewaz w teczkach o numerach od 3 do 9 znajduja si¢ dokumenty ujete w opisie
Aleksandra Rawicza, takze zawartos¢ teczek 4, 5 i 8 znamy przynajmniej z drugiej reki
na podstawie tego opisu®. Teczka numer 25 byta niestety niedostepna z powodu prac
restauracyjnych. Poniewaz zgodnie z opisem Rawicza w calym zespole archiwum cho-
cimskiego mialto znajdowac sie Iacznie 300 beratow?* suttana Mahmuda I dla zolnie-
rzy formacji goniillii (dostownie ,,ochotnikéw”)*, a 200 z nich znalezlismy w teczkach
o sasiadujacych numerach 24 i 26, pierwotnie przypuszczali$émy, ze pozostale beraty
znajduja si¢ wlasnie w teczce nr 25. Podczas ostatniej kwerendy uzupelniajacej w lutym
2020 r. okazalo si¢ jednak, ze owe brakujgce beraty znajduja sie w teczce 22, tak wiec
zawarto$¢ teczki 25 pozostaje nieznana.

2 W teczkach 3-9 znajduja sie dokumenty z opisu Rawicza opatrzone ciagla numeracja od 1 do 633;
numeracja ta niekiedy dubluje sie z foliacjg prowadzona osobno dla kazdej teczki, a niekiedy ja za-
stepuje.

22 Bardziej szczegélowy opis zbioru polskojezycznej korespondencji, zachowanej w ,, Archiwum Kol-
czaka paszy” w AVPRI znajduje si¢ w nastepnym podrozdziale.

# Trzeba jednak pamietaé, ze podobnie jak w przypadku teczki nr 6, gdzie oprécz dokumentéw
yjetych w opisie Rawicza natkneli$émy si¢ na ,,niespodzianke” w postaci dwdch listéw przymiernych
chanéw krymskich, takze w tych trzech teczkach moga znajdowac si¢ dokumenty, ktére dodano
w okresie pdzniejszym.

2t Berat - osmanski dokument wystawiony w imieniu sultana nadajacy odbiorcy okreslone stano-
wisko lub funkcje, jak réwniez zwigzane z tym przywileje i uposazenie. Beraty zwano tez niszanami
z racji odwolania si¢ na poczatku dokumentu do znajdujacej si¢ na nim suttanskiej tugry zwanej
niszanem. O beratach tych zob. tez nizej.

# Na koncu opisu Rawicza znajduje si¢ informacja, ze oprocz opisanych przezen szczegétowo
633 dokumentéw w archiwum znajdowalo si¢ tez 300 patentéw nadanych goniillim, 195 raportéw
adresowanych do Kolczaka paszy, 334 raporty sedziéw chocimskich, i 1300 innych dokumentéw, co
zsumowane razem z dokumentami opisanymi daloby tgczng sume 2762 dokumentdw, przy czym nie
wiemy, czy w tym podsumowaniu Rawicz uwzglednil tez dokumenty w jezyku polskim.
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Na podstawie dotychczas przeprowadzonych kwerend mozemy pokusic si¢ o identy-
fikacje najwazniejszych zbioréw dokumentow, ktore pierwotnie nie nalezaly do zespotu
archiwum chocimskiego i zostaly tam dolgczone w pdzniejszym okresie:

1. Dokumenty archiwum azowskiego z lat 1655-1696 (1065-1107 ery muzutmanskiej) za-
garniete przez wojska rosyjskie w trakcie szturmu Azowa w 1696 r. (w teczce nr 1).

2. Dokumenty pochodzace z archiwum Poselskiego Prikazu, w tej liczbie listy ksia-
zat tatarskich do cara Aleksego Michajlowicza, sultanski paszport wydany postowi
rosyjskiemu Piotrowi Tolstojowi, ktéry w czerwcu 1711 r. mial by¢ odestany do
Moskwy, etc. (w teczce nr 11); do tej grupy nalezy tez dotaczy¢ wspomniane wyzej
dwa listy przymierne chanéw krymskich z lat 1634 i 1646 (w teczce nr 6).

3. Dokumenty pochodzace z archiwum hetmanoéw ukrainskich, w tej liczbie list Kara
Mustafy, wéwczas jeszcze trzeciego wezyra, do hetmana Piotra Doroszenki, list
osmanskiego seraskiera (gléwnodowodzacego) Szejtana Ibrahima paszy wystany
w 1677 r. do kozackiej starszyzny w Czehryniu, nakazujacy adresatom, by wobec
zdrady Doroszenki, ktéry podporzadkowat sie carowi moskiewskiemu, uznali wla-
dz¢ naznaczonego przez Porte nowego hetmana Jurka Chmielnickiego?, jak row-
niez rozmaite listy osmanskich i krymskich dostojnikéw oraz krymskich chanéw
i ksigzat adresowane do hetmanéw Iwana Samojtowicza i Iwana Mazepy (w teczkach
nrllil2).

4. Dokumenty z archiwum perekopskiego, zdobytego przez Rosjan wraz z twierdza
Perekop (Or) w maju 1736 r., w tej liczbie pisma naczelnego agi janczaréw do agi
janczaréw stacjonujacych w tej krymskiej twierdzy (w teczce nr 11).

5. Listy adresowane do bytego gubernatora Oczakowa Hatibzade Jahji paszy i cztonkéw
jego $wity z czasow, gdy znajdowali sie oni w rosyjskiej niewoli po upadku twierdzy
wlipcu 1737 r. W pismach tych krewni i przyjaciele zapewniali adresatéw o swej trosce
o ich zdrowie i swych staraniach o ich uwolnienie. Jak wida¢, Jahja pasza zostawil to
~prywatne” archiwum w rekach Rosjan lub byt zmuszony to zrobi¢, gdy wracat do
Imperium Osmanskiego oswobodzony na mocy traktatu belgradzkiego (w teczce
nrll).

6. Wreszcie, w teczce nr 11 zachowat si¢ ferman suttana Mahmuda I, datowany w dru-
giej dekadzie miesigca sefera 1153 r. ery muzulmanskiej (8-17 V 1740) i nakazujacy
zabezpieczenie wymiany (tur. miibadele) poselstw na granicy, gdy osmanskie posel-
stwo wyruszalo do Petersburga, a rosyjskie do Konstantynopola w celu wzajemnej
ratyfikacji pokoju belgradzkiego?.

% AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 11, fol. 23-24.

¥ AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 11, fol. 85-86. Wyznaczeni przez obie strony posto-
wie nadzwyczajni, Mehmed Emin pasza i Aleksandr Iwanowicz Rumjancew opuscili swoje stolice
w maju 1740 r., a do granicznej wymiany doszlo dopiero w pazdzierniku tego roku. Juz jednak od
grudnia 1739 r. w Stambule znajdowat si¢ Aleksandr Wieszniakow, wystany tam od razu po zawarciu
konwencji w Niszu; zob. R. Michneva, Rossija i Osmanskaja imperija v mezdunarodnych otnosenijach
v seredine XVIII veka (1739-1756), Moskva 1985, s. 391 47-70.
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Ten ostatni dokument jest prawdopodobnie najpdzniejszym w catym zbiorze. Uznajac
za$, ze najwczesniejszym jest wspomniany wyzej list przymierny chana Dzanibeka Gereja
z 1634 r., mozemy o 23 lata rozszerzy¢ ramy chronologiczne, ktore wedtug dotychczaso-
wych opiséw archiwalnych obejmowaty lata 1654-1737, jako ze rzeczywisty zasieg chro-
nologiczny znajdujacych sie w zespole dokumentéw obejmuje okres lat 1634-1740.

Po wyliczeniu zbioréw dokumentow, ktdre genetycznie nie naleza do chocimskiego
archiwum Iliasza Kolczaka paszy, cho¢ znajduja si¢ w nim obecnie, czas scharaktery-
zowa¢ zawarto$¢ wlasciwego zespolu, zagarnietego przez Rosjan w Chocimiu w 1739 1.
Mozna wyrdzni¢ tu nastgpujace typy dokumentow:

1. Fermany sultana Mahmuda I (panowanie 1730-1754) skierowane do guberna-
tora chocimskiego, zawierajace rozkazy i polecenia, jak rowniez zawiadomienia
o nowych nadaniach i awansach (w teczkach nr 4, 6, 10).

2. Pisma wielkich wezyréw, m.in. Nevsehirli Damada Ibrahima paszy (na stanowi-
sku w latach 1718-1730), Kabakulaka Ibrahima paszy (na stanowisku w 1731 r.),
Hekimoglu Alego paszy (na stanowisku w latach 1732-1735), Silahdara Mehmeda
paszy (na stanowisku w latach 1736-1737) i Muhsinzade Abdullaha paszy (na stano-
wisku w 1737 r.), a takze kajmakamow, czyli wezyréw, ktérzy zastepowali wielkiego
wezyra, gdy ten byl nieobecny w stolicy, oraz wezyrskich kiahiéw (przedstawicie-
li) wystepujacych w imieniu wielkich wezyréw i prowadzacych ich sprawy biezace
(w teczkach nr 3,4, 5,7, 17, 19, 20).

3. Pisma chanéw krymskich Kaplana Gereja (trzecie panowanie 1730-1736) i Men-
gli IT Gereja (drugie panowanie 1737-1740), kalgéw, nureddinéw, i innych ksiazat
krymskich z rodziny Gerejow (w teczkach nr 3, 5-6, 8-9, 12, 14-15, 17-20, 23).

4. Pisma Grzegorza II Ghiki i Konstantyna Mavrocordatosa, pelnigcych w tym okresie
naprzemiennie role hospodaréw Motdawii i Wotoszczyzny? (m.in. w teczkach nr 3,
12-13, 17, 20, 23; wszystkie te pisma sg w jezyku osmansko-tureckim).

5. Pisma Mehmeda Emina agi (zob. o nim nizej), przedstawiciela czyli kiahii Iliasza
Kolczaka przy urzedzie wielkiego wezyra, a nastepnie jego powiernika w suttanskiej
stolicy petnigcego urzad nadzorcy mennicy (m.in. w teczkach nr 3, 5-6, 10-11, 14,
16, 19-20, 23).

6. Pisma innych osmanskich dostojnikéw, m.in. gubernatoréw sgsiednich prowincji
i fortec, defterdarow, naczelnego agi janczaréw etc.”” (w teczkach nr 3-7, 9, 11-13,
15,17, 19-21, 23); szczegolnie intensywna korespondencja przychodzila od guber-
natoréw i seraskieréw stacjonujacych w sgsiedniej twierdzy w Benderze, Nu‘mana
paszy, a nastepnie Welego paszy.

% Grzegorz II Ghica byl hospodarem Motdawii w latach 1726-1733, 1735-1739, 1739-1741 1 1747-
1748, a hospodarem Wotoszczyzny w latach 1733-1735 i 1748-1752; Konstantyn Mavrocordatos byt
hospodarem Moldawii w latach 1733-1735, 1741-1743, 1748-1749 i 1769, a hospodarem Wolosz-
czyzny w latach 1730, 1731-1733, 1735-1741, 1744-1748, 1756-1758 1 1761-1763.

» Np. jeden z listéw pochodzi od zarzadcy (mutewellego) fundacji poboznej przy stambulskim me-
czecie Aya Sofya (Hagia Sophia), ktéry wystal swych ludzi do Chocimia w celu zakupu nozy; zob.
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 21, fol. 119-120.
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7.

10.

11.

Pisma osmanskich kurieréw i dyplomatéw wystanych przez Chocim do Rzeczypo-
spolitej, m.in. Mehmeda Efendiego, wystanego do Warszawy w 1730 r. z zawiado-
mieniem o wstgpieniu na tron sultana Mahmuda I, Yirmisekizgelebizade Mehmeda
Saida Efendiego, wystanego przez Polske do Szwecji w latach 1732-1733, i Mustafy
Miinifa Efendiego, szefa kancelarii wielkiego wezyra (reis efendiego) wystanego
w 1737 r. na dwor warszawski, ktory w drodze powrotnej uczestniczyl w rokowa-
niach pokojowych w Niemirowie (w teczkach nr 4, 5, 13)*.

. Pisma francuskiego ambasadora w Stambule markiza Louis-Sauveur de Villeneuve’a,

zredagowane w jezyku osmansko-tureckim (w teczkach nr 4, 6, 18-19).

Beraty sultana Mahmuda I, nadajace lenna wojskowe (timary) i uposazenie zolnie-
rzom chocimskiego garnizonu (w teczce nr 10); w tej kategorii uwzglednic¢ tez nale-
zy wspomniane wyzej 300 beratéw przyznajacych uposazenie zotnierzom formacji
goniillii, znajdujace sie w teczkach nr 22, 24 i 26; wszystkie beraty przechowywane
w ww. teczkach zostaly wystawione w ciggu miesigca rabi I 1152 r. ery muzulman-
skiej (8 VI - 7 VII 1739) i dotyczyly uposazenia za nadchodzacy rok 1153 (29 III
1740 - 18 II1 1741), a $wietny stan papieru oraz fakt, ze zachowaly si¢ razem, §wiad-
czy, iz nie zdgzono ich rozdac beneficjentom; zawarta w nich standardowa formuta
informuje, Ze sultan nadal im owe beraty za wstawiennictwem chana krymskiego
Mengli II Gereja i seraskiera benderskiego, wezyra Welego paszy, a nie gubernatora
Chocimia, co sugeruje, ze w rece rosyjskie mogly one wpas¢ nie przy kapitulacji
Chocimia, a podczas stoczonej dwa dni wczesniej bitwy stawuczanskiej, w ktdrej
dowodzil wlasnie Weli pasza; fakt umieszczenia ich w opisie Rawicza $wiadczy jed-
nak, ze od poczatku byly przez Rosjan przechowywane wraz z archiwum chocim-
skim’'.

Skargi mieszkancow Chocimia i sandzaku chocimskiego, w tym tez petycje zbio-
rowe kierowane do miejscowych kadich - Abdulaziza Efendiego i Abdulbakiego
Efendiego, oraz do paszy chocimskiego (w teczce nr 6).

Rejestry oraz fragmenty ksigg rachunkowych (defteréw) dotyczace m.in. wyplaty
zoldu i zaopatrzenia dla Zolnierzy garnizonu, remontéw twierdzy, poboru podat-
kow i zarzadzania prowincja (w teczkach nr 6, 10, 23, 27); ogromna role w skladzie
i funkcjonowaniu chocimskiego garnizonu odgrywali Tatarzy litewscy, stanowigcy
w niektorych formacjach lekkiej jazdy (np. farisan — formacja farisow) zdecydowang

% AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 13, fol. 196-197, teczka nr 5, dokument nr 237 i teczka
nr 4, dokument nr 129 (odnoéniki do ww. trzech poselstw podajemy w porzadku chronologicznym;
dwie ostatnie informacje na podstawie opisu Rawicza; numeracja ciagla z czaséw Rawicza, naniesiona
na dokumenty znajdujace si¢ w teczkach nr 3-9, nie koresponduje z pézniejsza foliacjg, ktora zaczyna
sie od poczatku w kazdej teczce). O tych trzech poselstwach zob. H. Topaktas, Lehistanda bir Osmanl
sefiri. Zistovili Hac1 Ali Aga'min Lehistan el¢iligi ve sefdretndmesi (1755), Ankara 2015, s. 29-32 i nizej
przypis 543.

31 Takze czg$¢ dokumentdw znajdujacych sie w teczce nr 11 dotyczy Benderu i wszystkie one sg da-
towane w 1152 r. ery muzulmanskiej, co wzmacnia hipoteze, ze miat je przy sobie Weli pasza podczas
bitwy stawuczanskiej i w ten sposéb wpadly w rece Rosjan.
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wigkszo$¢; dalsze informacje o stuzbie i rekrutacji Lipkéw znajdujemy w wewnetrz-
nej korespondencji osmanskich dostojnikéw, rozproszonej po réznych teczkach
zespolu.

12. Ttumaczenia przychodzacych z Rzeczypospolitej listow korespondentow i agentow
gubernatora chocimskiego oraz kopie pisanych na ich podstawie raportéw, ktére
Iliasz Kolczak pasza wysylat do Stambulu, dotaczajac do nich zapewne najwazniej-
sze polskie oryginaly, stad nie wszystkie z ttumaczonych na turecki listow mozna
dzis znalez¢ w polskojezycznych oryginatach w archiwum chocimskim (w teczkach
nr 9, 16, 23)*

Szczegdlng wartos¢ dla badania zycia codziennego prowincji chocimskiej posiadaja
adresowane do osmanskich wtadz skargi poddanych, w tej liczbie glosy cztonkéw grup
malo z reguty widocznych w tradycyjnych narracjach historiograficznych, skoncentro-
wanych na wydarzeniach ,wielkiej” historii politycznej, a mianowicie chtopéw, Zydéw,
i zwlaszcza kobiet, zaréwno muzulmanek jak i nie-muzulmanek. Dla przyktadu zona
Chalila czausza, stuzacego w garnizonie chocimskim, prosila pasz¢ chocimskiego za
posrednictwem jego reprezentanta w Stambule Mehmeda Emina agi, by ten zmusit
jej meza do regularnego wysylania pieniedzy na utrzymanie oraz listow §wiadczacych
o zainteresowaniu rodzing, badz tez przyslania jej listu rozwodowego (herbar harclik
ve kagid gondiire yahud tatlik), ktéry pozwolilby jej utozy¢ sobie Zycie na nowo®. Inna
kobieta, niedawno nawrdcona muzulmanka Saliha skarzyla sie paszy, ze nie jest w stanie
utrzymac czworki dzieci i w zwiazku z tym prosita o przyznanie pewnej liczby zwierzat
gospodarskich®. Jak mozna przypuszcza¢, takze wezesniejsza decyzja przyjecia islamu
musiata by¢ w jej przypadku podyktowana wzgledami ekonomicznymi®.

2 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 9, dokumenty nr 617-620 (tylko pod dwiema sygnatu-
rami 619 i 620, nadanymi jeszcze przez Rawicza, znajduja sie ttumaczenia i streszczenia odpowiednio
26 i 44 polskich listow i raportéw, w tym m.in. list Stanistawa Leszczynskiego informujacy o jego wy-
jezdzie z Gdanska, pisma wojewody kijowskiego Jozefa Potockiego, wojewody wolynskiego Michata
Potockiego, wojewody lubelskiego Jana Tarly, wojewody podolskiego Stefana Humieckiego, pisarza
koronnego Wactawa Rzewuskiego, regimentarza partii podolskiej Fabiana Giedymina, oraz raporty
pomniejszych korespondentéw m.in. o ruchach wojsk moskiewskich); teczka nr 16, fol. 174-175,
179-180, 185-186 (listy wojewody kijowskiego Jozefa Potockiego, wojewody lubelskiego Jana Tarly
i stolnika smolenskiego Fabiana Giedymina z poczatku roku 1734), teczka nr 23.

3 AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 3, dokument nr 95, fol. 189-190.

* AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, fol. 152.

% Nowi muzulmanie otrzymywali od panstwa osmanskiego pienigdze na nowy stréj (kisve bahast).
Wsrod zachowanych w sofijskiej Bibliotece Narodowej osmanskich dokumentéw zachowat si¢ raport
przedtozony w 1717 r. przez kadiego chocimskiego sultanowi, w ktérym czytamy, ze polski podda-
ny Nikola wyglosil publicznie muzutmanskie wyznanie wiary i przyjal imi¢ Alego. W rezultacie na
goérze dokumentu reka wielkiego wezyra wpisano decyzje o przyznaniu mu pieniedzy na stréj wraz
z poleceniem wyplaty stosownych srodkéw skierowanym do defterdara; zob. Osmanski izvori za islja-
mizacionnite procesi na Balkanite (XVI-XIX v.). Serija izvori - 2, red. M. Kalicin, A. Velkov, E. Radusev,
Sofija 1990, s. 165-166. Jak mozna sie¢ domysla¢, przypadkéow takich musialo by¢ znacznie wiecej,
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I$cie szekspirowski dramatyzm przebija z lektury skargi (tur. arzuhal) ztozonej na
rece kadiego chocimskiego w 1730 r., spisanej po turecku zapewne przez miejscowego
skrybe w imieniu niejakiego Ustjana, chrzescijaniskiego poddanego Porty (tur. zimmi)
mieszkajacego w sandzaku chocimskim. Jak si¢ dowiadujemy, trzy lata wczesniej Ustjan
wzial sobie za zong¢ kobiete odpowiednig dla jego kondycji i stanu, z ktérg spokojnie
przezyt 3 lata (halime miinasib bir ‘avret aldim ve eyyami devletiniizde ti¢ sene dir avret
ile geginiiyorum). Teraz jednak z polskiej strony przybyl mezczyzna, ktory twierdzil,
ze jest jej prawowitym mezem i zagrozil, ze odbierze ja sila (simdi Lehli tarafindan bir
zimmi keferesi geliib ‘avretime sahib ¢ikub bu benim avretim idi ve malim kuvvetiyle ben
bu avreti senden alurum deyiib). Co ciekawe, Ustjan zaproponowal kadiemu, aby przed
sadem szariackim spyta¢ kobiete, ktérego z dwdch mezczyzn wybiera (mercu dur ki
avrete dahi kangimuzi ister deyii sual olunub), jak wida¢ bedac przekonanym, ze wybie-
rze jego®**. Chocimski kadi Essejjid Abdulaziz, tytutowany w nagléwku petycji ,,mym
fortunnym i faskawym dla ubogich efendim” (devletlii ve fukaralara merhametlii efen-
dim), przekazal sprawe do rozstrzygniecia Kolczakowi paszy, a ten — jak czytamy w jego
decyzji wpisanej odrecznie na petycji — nakazal postapi¢ zgodnie z szariatem. Niestety,
nie wiemy, co taka decyzja oznaczala dla Ustjana i jego wybranki”. Jak to czgsto bywa,
w zrddlach sadowych napotykamy bogaty material dotyczacy danej sprawy, brakuje
jednak informacji o jej ostatecznym rozstrzygnieciu. Dla osmanskich wladz Chocimia
sprawa musiala by¢ niezreczna i niewygodna: z jednej strony powinny byly strzec inte-
resu wlasnego poddanego, z drugiej jednak strony chocimski gubernator regularnie
otrzymywal ze Stambulu instrukcje, nakazujace mu zachowywac jak najlepsze stosunki
z pogranicznymi wladzami Rzeczypospolitej, byly maz domagajacy si¢ wydania zbie-
glej za granice Zony byl za$ polskim poddanym. Ustjan i jego partnerka stali si¢ zatem
zakladnikami zasady utrzymania pokoju miedzynarodowego, niewykluczone wigc, ze
kobiete wbrew jej woli zwrocono bylemu mezowi, o ile nie zdecydowala si¢ na przyje-
cie islamu, co uchroniloby ja przed deportacja. W tym ostatnim wypadku takze Ustjan
musialby przyjac islam, jesli zalezalo mu na zachowaniu matzenstwa z wybranka, jako
ze pozycie muzulmanki z nie-muzulmaninem bylo §cisle zakazane przez szariat.

a pograniczny Chocim stanowil miejsce konwersji dla przybywajacych z Rzeczypospolitej kobiet
i mezczyzn pragnacych odmienié¢ swoj los poprzez zmiane tozsamosci religijne;.

3 Uciekanie si¢ chrze$cijanskich poddanych Porty do sadéw szariackich w sprawach zwigzanych
z malzenstwem lub dziedziczeniem nie bylo rzadkoscig, gdyz procedury byly nierzadko prostsze
i tansze od postepowania przeprowadzanego przez prawostawnych duchownych; w dodatku prawo
muzulmanskie lepiej zabezpieczalo kobiete na wypadek porzucenia lub rozwodu, fatwiejsze bylo tez
przeprowadzenie rozwodu, dozwolonego wprawdzie w Kosciele prawostawnym, jednak pod pewnymi
obostrzeniami; nic tez dziwnego, ze prawostawni biskupi nierzadko skarzyli si¢ u wtadz osmanskich
proszac, by nie dopuszczaly ich wiernych do korzystania z sagdéw szariackich; o problematyce tej zob.
S. Ivanova, Marriage and Divorce in the Bulgarian Lands (XV-XIX c.), ,Bulgarian Historical Review”,
21,1993, nr 2-3, 5. 49-83.

7 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, fol. 120. Skarga jest niedatowana, ale w umiesz-
czonej na niej adnotacji chocimskiego kadiego widnieje data z nazwa miesigca rabi I 1143 r. ery
muzulmanskiej, ktory trwal od 14 IX do 13 X 1730 r.
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Powyzsze przyklady i przeglad typow dokumentéw zachowanych w tzw. Archiwum
Kolczaka paszy w AVPRI mialy na celu ukazanie, jak réznorodny materiat znajduje si¢
w tym zespole i do jak réznych badan historycznych moze by¢ wykorzystany w przy-
szlo$ci. Bogactwo zachowanego materiatu zrédlowego jest tak duze, ze pozwala na
poglebione badania Zycia spotecznego, kulturowego i obyczajowego pogranicza Rze-
czypospolitej szlacheckiej z Imperium Osmanskim w XVIII w., jak tez na studia nad
osmanskim systemem zarzadzania prowincjami pogranicznymi, nad garnizonem cho-
cimskim, czy nawet nad francuska polityka w Imperium Osmanskim w okresie wojny
o polska sukcesje. Miejmy nadzieje, ze ponizsza publikacja zainspiruje dalsze prace
badawcze nad tym zbiorem.

Korespondencja polskojezyczna w archiwum paszy
chocimskiego: rekopisy czernihowski i moskiewski

akt, ze archiwum chocimskie znajdowalo si¢ w gestii rosyjskiego MSZ, przez wiele

lat zniechecat historykéw do podejmowania badan. Oprdcz naturalnych barier zwig-
zanych z koniecznoscig nauki jezyka turecko-osmanskiego oraz paleografii osmanskiej,
dochodzily przeszkody biurokratyczne w postaci koniecznosci uzyskania zezwolenia
na prowadzenie kwerend, ograniczenia liczby jednostek archiwalnych, ktére mozna
zamOwic za jednym razem, i wreszcie braku katalogu i mozliwosci zamawiania fotoko-
pii. Jeszcze w 2013 r. jeden z autordw niniejszej edycji sceptycznie wyrazal sie w kwestii
mozliwosci podjecia badan nad tym archiwum w perspektywie najblizszych lat*®. Co
znamienne, bariery te zniechecaly tez uczonych rosyjskich, a proba kompleksowego
zbadania zbioréw chocimskich, podjeta w latach 90. ubieglego stulecia przez profesor
Swiettane Orieszkowg z Rosyjskiej Akademii Nauk, nie przyniosla ostatecznie efektu
w postaci publikacji.

Radykalna zmiana nastgpita w kwietniu 2016 r., gdy do polskiego Ministerstwa Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego wplyneto pismo S. Lajevs’koho [/IaeBcbkoro], dyrekto-
ra Czernihowskiego Muzeum Historycznego imienia V.V. Tarnovs’koho®, z propozycja
podjecia badan nad znajdujacym sie w tamtejszej kolekeji nieznanym dotad w nauce
polskojezycznym rekopisem. Zgodnie z opisem byla to ,,Ksiega listéw pandw polskich
do paszy chocimskiego” («Kuura nmucTiB monbchbKux MaHiB O XOTMHBKOTO Mari») z lat
1731-1736, liczaca 326 kart. Dla D. Koltodziejczyka, z ktérym skontaktowato sie¢ Mini-
sterstwo, od poczatku stalo sie jasne, Ze musi to by¢ czes¢ archiwum Kolczaka paszy,
i przypuszczenie to potwierdzila wstepna kwerenda przeprowadzona w Czernihowie

3 D. Kolodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki..., dz. cyt., s. 32.
¥ YepHIiriBcbkuit o6macHuit icropuyanamit myseii im. B.B. TapHoBcbKoTO, 0dtagd CIMT.
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w listopadzie 2016 r. Do dalszych badan nad korespondencja paszy chocimskiego zapro-
szony zostal M. Kaczka i odtad prace nad przygotowaniem niniejszej edycji prowadzone
byty wspolnie®.

Czernihowski rekopis, noszacy sygnature An-333, miesci 275 wspotoprawnych
listow i dokumentéw gléwnie w jezyku polskim. Opréocz 259 listow adresowanych do
Kolczaka paszy w latach 1730-1738, s3 to materialy przesylane przez polskich kore-
spondentéw gubernatorowi Chocimia, i wreszcie archiwalia, ktdre trafily do zbioru
przypadkowo*'. Rekopis rozmiaru in quarto, oprawny jest w dwudziestowieczng opra-
we z tworzywa sztucznego i zachowany jest w ztym stanie. Niektore karty pokryte sa
plesnia, inne zostaly niewtasciwie przyciete tak, ze zagubieniu ulegly ostatnie linie
listu badz datacja. Ponadto listy nie mieszczace si¢ w formacie in quarto zostaly zlo-
zone, a niektore zgniecione. Rekopis zawiera tez pdzniejsze notatki i czgsciowe thuma-
czenia w jezyku rosyjskim z domieszka ukrainskiego, sadzac z pisma, naniesione juz
w XVIII w., prawdopodobnie przez miejscowego urzednika.

Nasuwa sie pytanie, w jakich okoliczno$ciach znajdujace sie dzi§ w Czernihowie
listy zostaly wyodrebnione z korpusu polskojezycznej korespondencji, znajdujace;j sie
w zagarnietym przez wojska rosyjskie archiwum chocimskim. Zbiér czernihowski jest
mniejszy od moskiewskiego, gdzie w gléwnym korpusie chocimskiego archiwum, prze-
chowywanym w AVPRI, pozostalo niemal 400 listéw w jezyku polskim. Oba zbiory
rdznig si¢ jednak pod wzgledem zawartosci. Znajdujace si¢ w Czernihowie listy adreso-
wane s3 glownie do Kolczaka, tymczasem wsrod polskich listoéw zachowanych w AVPRI
jedynie 70 adresowanych jest do paszy, natomiast reszta to listy do jego polskiego sekre-
tarza Piotra Pawlowskiego. O ile przy tym listy do paszy poruszajg czesto tresci poli-
tyczne i wojskowe, o tyle listy do jego sekretarza zawierajg z reguly sprawy bardziej
»przyziemne’, dotyczace zakupdw, wymiany zwyczajowych uprzejmosci, etc. Réznice
te wida¢ szczegdlnie dobitnie, gdy poréwnamy tres¢ listow tych samych nadawcéw,
wysylanych pod tg samg datg i w jednej kopercie do paszy i jego sekretarza.

Pomimo zatem, ze Czernihdw znajdowat si¢ przy drodze wiodacej z Chocimia
i Kijowa do Moskwy, z miejsca mozna odrzuci¢ hipoteze, jakoby listy z archiwum
Kolczaka paszy trafity do Czernihowa przypadkowo, niejako ,,spadajac z wozu” pod-
czas transportu. Ich selekcji dokonano najwyrazniej $wiadomie, a rosyjskie wtadze

W kwietniu 2019 r. M. Kaczka obronil na Europejskim Uniwersytecie we Florencji (EUI) rozprawe
doktorskg zatytulowanga ,,Pashas and Nobles. Pawel Benoe and Ottoman-Polish Encounters in the
Eighteenth Century”, ktéra w czesci oparta jest na korespondencji Iliasza Kolczaka paszy.

1S3 to miedzy innymi pisma polityczne z okresu bezkrélewia po $mierci Augusta II, m.in. tekst pt.
»Gracze europejscy po $mierci krola Augusta” (k. 67r-v), zwolnienie podolskich dobr Karola Mak-
symiliana Kruzera od dostaw prowiantow i furazu na rzecz wojska, wystawione przez regimentarza
Jozefa Potockiego w Jarostawiu 20 III 1734 (k. 108r), kwitacja dla Lejbusia Jozefowicza potwierdza-
jaca splate przezen dlugu w wysokosci 1500 zlotych, wystawiona w imieniu Jézefa Rzeszowskiego,
K. Rzeszowskiego i A.N. Lopateckiego i sporzagdzona w Chocimiu 21 V 1731 reka polskiego sekretarza
paszy chocimskiego Piotra Pawlowskiego (k. 196r), wyciag z ksiag grodzkich samborskich datowany
201X 1753 (k. 12r), etc.
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pograniczne, prawdopodobnie zwigzane z urzgdem kijowskiego general-gubernatora,
z pewnoscia chcialy si¢ dowiedzie¢, jak wygladala sie¢ korespondentéw paszy cho-
cimskiego w Rzeczypospolitej oraz jakie informacje przekazywali paszy polsko-litew-
scy dygnitarze, oficerowie i szlachta, wérod ktorych przewazali wszak byli zwolennicy
Stanistawa Leszczynskiego i uczestnicy konfederacji dzikowskiej, a wiec zdecydowani
przeciwnicy mieszania si¢ Rosji w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej*.

Paradoksalnie, o ile dla XVIII-wiecznych rosyjskich urzednikéw cig¢zar gatunko-
wy listow do paszy musial by¢ zdecydowanie wiekszy, zawieraly one bowiem wrazliwe
tresci natury politycznej, dla dzisiejszego badacza nie mniejszg warto$¢ maja listy do
sekretarza Pawlowskiego, rzucaja one bowiem $wiatto na kwestie zycia codziennego
i wymiany kulturowej. Informacje o zakupach dokonywanych w Chocimiu, drobnych
podarkach w formie pomarancz, arbuzéw, tabakierek czy zegarkdw, a nawet pozycza-
niu przez szlachte namiotéw ze zbioréw Kolczaka ukazujg nam zmieniajace si¢ mody
i nawyki konsumpcyjne, sama za§ wymiana korespondencji, zawierajacej zwyczajowe
uprzejmosci i zyczenia, wzmacniata wigzi spoleczne pomiedzy szlacheckimi korespon-
dentami paszy a jego wplywowym polskim sekretarzem.

Poniewaz pracownicy czernihowskiego muzeum zapewnili nam swobodny dostep
do zbioréw i mozliwo$¢ wykonania zdje¢, podjeliSmy decyzje przygotowania edycji
calej korespondencji paszy chocimskiego znajdujacej si¢ w rekopisie czernihowskim,
uzupelnionej o najciekawsze z zachowanych w nim listéw i dokumentéw nienalezacych
do korespondencji paszy chocimskiego sensu stricto. W edycji zamiescilismy zatem
w Aneksie I protokoét zeznan dwoch podsadnych nalezacych do dzialajacej na pograni-
czu szajki ztodziei, dekret sagdu pogranicznego w Zwaricu w sprawie karczemnej awan-
tury w nadgranicznej wsi Braha, z udziatem poddanych obu stron, Rusinéw i Zydéw,
oraz listy, w ktorych Kolczak pasza nie figuruje ani jako nadawca, ani jako adresat, jak
na przykfad pisany po wlosku list Des Maresa, lekarza chocimskiego paszy, w ktérym
ten narzekal na trudy swej stuzby.

Od poczatku mieli$my jednak §wiadomos¢, ze edycja nie bedzie kompletna bez
zapoznania si¢ z gtéwnym korpusem archiwum przechowywanym w Moskwie, w tym
zwlaszcza doglebnego zbadania znajdujacych sie tam listow w jezyku polskim. Uzna-
lismy, ze w ramach kwerendy w AVPRI niezbedne jest tez nabycie ogdlnej orienta-
cji w zasobach tureckojezycznych przechowywanych w zespole numer 26 (pong 26.
«Apxu Komuak-namm»). Bez uzyskania niezbednego kontekstu poprzez przejrzenie
calosci zasobow archiwum chocimskiego niemozliwe bytoby odpowiedzialne przygo-
towanie edycji czastki tego zespotu, jaka stanowi polskojezyczna korespondencja cho-
cimskiego gubernatora. Wbrew naszym poczatkowym obawom, kwerenda w AVPRI

2O konfederacji dzikowskiej wciaz uzyteczna jest, przy braku nowszej monografii, praca S. Tru-
chima, Konfederacja dzikowska, Poznan 1921; zob. tez E. Szklarska, Od Dzikowa do Kargowej. Pierw-
szy okres dziatalnosci konfederacji generalnej przy majestacie Leszczytiskiego, w: Miedzy barokiem
a oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, red. K. Stasiewicz i S. Achremczyk, Olsztyn 1996,
s. 141-148.
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okazata si¢ mozliwa i owocna, a ze strony dyrekgeji i pracownikéw archiwum spotkali-
$my si¢ z zyczliwoscig i pomoca.

Teczka numer 2 z zespotu ,,Archiwum Kolczaka paszy” w AVPRI, w ktérej zgro-
madzono wszystkie listy polskojezyczne, posiada format in folio, a jej zawartos¢ jest
w bardzo dobrym stanie, wynikajacym prawdopodobnie z niedawno przeprowadzonej
konserwacji. Zapewne w trakcie tej konserwacji archiwisci zmienili weze$niejszy porza-
dek, ktéry zgodny byt z zachowanym rosyjskojezycznym spisem tresci (fol. 17r-30r).
Porzadek ten, w ktérym listy opatrzone byly numerami i ulozone wedle korespon-
dentdéw, zostal zapewne wprowadzony po zdobyciu archiwum przez Rosjan, natomiast
w archiwum paszy chocimskiego dokumenty mogly by¢ pierwotnie przechowywane
w fascykulach, nie jest jednak mozliwym ustalenie, w jakim porzadku. Podobnie jak
w zbiorze czernihowskim, na listach naniesiono notatki i ttumaczenia w jezyku rosyj-
skim, tym razem bez ukrainskich domieszek, sadzac z pisma juz XVIII-wieczne, by¢
moze autorstwa moskiewskiego archiwisty. Obecnie listy ulozone sa w porzadku chro-
nologicznym z podzialem wedlug lat, przy czym kazdy rok rozpoczyna si¢ od listéw
adresowanych do paszy, a konczy na listach do jego sekretarza Piotra Pawtowskiego.

Ze wzgledu na niewielkg ilo§¢ zachowanych w AVPRI polskojezycznych listéw do
Kolczaka Paszy, juz w trakcie wspélnej kwerendy w Moskwie we wrzesniu 2017 r. zde-
cydowalismy si¢ wiaczy¢ je do edycji opartej gtéwnie na rekopisie czernihowskim, jak
réwniez uzupetnic te¢ edycje o pojedyncze listy adresowane do Kolczaka, badz jego
autorstwa, rozproszone po innych zbiorach i pochodzace z lat 1730-1739. Mamy
nadzieje, ze w ten sposdb udostepniamy Czytelnikowi jedyna w swoim rodzaju kolek-
cje oryginalnej korespondencji osmanskiego gubernatora pogranicznego ze szlachta
Rzeczypospolitej.

Nadziejg autordw jest, ze edycja ta zacheci do dalszych badan nad pograniczem
polsko-tureckim w XVIII w. i nad sandzakiem chocimskim. Polaczenie kwerendy
w archiwum Kolczaka paszy przechowywanym w AVPRI z analiza chocimskich reje-
stréw podatkowych (defterow) przechowywanych w stambulskim Osmanskim Archi-
wum Urzedu Premiera (Bagbakanlik Osmanli Arsivi) przynies¢ moze bezprecedensowe
bogactwo danych zrédtowych do badan nad zyciem spotecznym, kulturowym i poli-
tycznym pogranicza Imperium Osmanskiego i Rzeczypospolitej w XVIII w*.

# Zob. m.in. Stambul, Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defterleri, no. 888, 899, 927 oraz
dziesiatki dokumentéw skarbowych dotyczacych zaopatrzenia twierdzy chocimskiej oraz skladu
i Zoldu tamtejszego garnizonu. Osmanskie dokumenty dotyczace prowingji chocimskiej zachowaly sie
tez w sofijskiej Bibliotece Narodowej im. Cyryla i Metodego. O dokumentach dotyczacych sandzaku
chocimskiego por. m.in. C. Heywood, revised by D. Kotodziejczyk, Hotin, dz. cyt., s. 146; O. Biyik,
Osmanli-Rus hududunda bir kale: XVIIL. yiizyilda Hotin, ,Tarih Incelemeleri Dergisi”, 29/2, 2014,
s. 489-513 (defter no. 899 jest tu omytkowo wspomniany jako no. 889); S. Dimitrov, Tureckie doku-
menty o sostojanii chotinskoj okrugi (nachie) v pervoj polovine XVIII v., w: Vostocnye istocniki po istorii
narodov Jugo-Vostocnoj i Central'noj Evropy, red. A. Tveritinova, [t.] II, Moskva 1969, s. 140-160.
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Iliasz Kolczak i jego kariera

Niemal cala kariera Iliasza Kolczaka zwigzana byta z Chocimiem. Po raz pierwszy
pojawia si¢ on na kartach dziejéw w kontek$cie wyprawy pruckiej cara Piotra I.
Motdawski kronikarz Ion Neculce okresla go jako poturczonego Serba z Bosni, ktory
nosit wtedy oficerska range boliikbaszego (tur. boliikbast). Swoimi sukcesami wywia-
dowczymi mial przyczynic¢ si¢ do osmanskiego zwycigstwa 1711 roku*!. Po zakonczeniu
wojny rosyjsko-tureckiej (1710-1713) Abdi pasza, pierwszy gubernator chocimski wraz
z chanem krymskim Kaplanem Gerejem przybyli nad granice osmansko-polska ze spora
armig, ostaniajgc restauracje twierdzy chocimskiej i proces tworzenia nowej jednostki
administracyjnej*. Okoto roku 1714 Chocim wydzielony zostal z Hospodarstwa Mol-
dawskiego i przeksztalcony w odrebny okreg (nahiye) pod bezposrednim zwierzchnic-
twem Porty Otomanskiej, a w kolejnych latach administracja osmanska przeprowadzita
spis dochoddéw z prowincji, rozdajac lenna wojskowe (timary) Zolnierzom miejscowego
garnizonu, wérod ktérych bylto wielu Tataréw litewskich*®. Nie pozniej niz w 1727 r.
Chocim stat sie centrum sandzaku, jednostki administracyjnej wyzszego rzedu. Przy-
czynilo sie¢ to do rozwoju miasta i fortecy. Osmanski geograf Bartinli Ibrahim Hamdi,
ktéry znal Chocim z autopsji, gdyz w latach 20. XVIII w. przebywal tam w otoczeniu
6wczesnego gubernatora Abdiego paszy, wyliczyt w swym ukonczonym w 1750 r. dziele,
zatytulowanym Atlas, az siedem meczetéw: dwa na zamku, dwa na bazarze, jeden przy

“ 1. Neculce, Letopisetul Tirii Moldovei si O samd de cuvinte, ed. I. Iordan, Bucuresti 1955, s. 283-284.
Dziatalno$cig Iliasza Kolczaka w czasie wojny rosyjsko-tureckiej lat 1710-1713 zajmowal sie ostatnio
Aleksandr Kulinicz (Anexcannp Kynnuny), aspirant z Brianskiego Uniwersytetu Panstwowego, jak
dotad jednak nie powstala jeszcze w zwigzku z tym zadna publikacja.

* M. Kaczka, Pashas and Nobles: Vernacular Diplomacy and Cross-Border Networks in Ottoman-Polish
Diplomatic Relations, 1699-1730, w: Tiirkiye-Polonya Iliskilerinde “Temas Alanlari” (1414-2014). Ulus-
lararasi Konferansi. Bildiriler Kitabi, wyd. H. Topaktas i N. Krélikowska, Ankara 2017, s. 528; tenze,
The Gentry of the Polish-Ottoman Borderlands: The Case of the Moldavian-Polish Family of Turkut/
Turculet, ,,Acta Poloniae Historica”, 2011, nr 104, s. 132-133,

¢ Najstarszy zachowany osmanski rejestr podatkowy (defter) prowincji chocimskiej pochodzi
z 1131 r. ery muzulmanskiej (24 XI 1718 - 13 XI 1719); zob. Stambul, Basbakanlik Osmanli Arsivi,
Tapu Tahrir Defteri no. 888. Wielu Tatarow litewskich wyjechalo z Rzeczypospolitej udajac sie
pod opieke sultana w przeddzien wybuchu wojny polsko-tureckiej 1672 r. Cze$¢ z nich wrocita
w pozniejszych latach dzieki koncyliacyjnej polityce Jana Sobieskiego, pozostali jednak osiedli gtéwnie
na Podolu, ktére w latach 1672-1699 znajdowalo si¢ pod panowaniem osmanskim. Po utracie Podola
na mocy Traktatu Karfowickiego w 1699 r. wladze osmanskie przesiedlily Lipkéw w glab imperium,
a wielu z nich osiadlo w nowo utworzonej prowincji chocimskie;.

¥ C. Heywood, revised by D. Kolodziejczyk, Hotin, dz. cyt., s. 145. W Osmanskim Archiwum Urzedu
Premiera zachowal si¢ szczegdlowy rejestr podatkowy prowincji chocimskiej z 1140 r. ery muzul-
manskiej (19 VIII 1727 - 6 VIII 1728), w ktérym jest juz ona nazywana sandzakiem; zob. Stambul,
Bagbakanlik Osmanlt Arsivi, Tapu Tahrir Defteri no. 899. O systemie osmanskiej administracji pro-
wincjonalnej zob. D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. Ejalet kamieniecki 1672-1699,
Warszawa 1994, s. 13-31.

32



5. Pocztéwka przedstawiajaca Chocim z widocznym minaretem i ko$ciotem, okres miedzywojenny,
Biblioteka Narodowa, sygn. Poczt. 12578



Mariusz Kaczka, Dariusz Kotodziejczyk

rezydencji agi janczaréw, jeden w dzielnicy Lipkéw*, i jeden — przerobiony z kosciota -
w poblizu siedziby gubernatora nazwanej z czasem Palacem Kolczaka Paszy. W miescie
znajdowaly sie tez medresa, biblioteka i dwa hammamy (faznie tureckie) *.

Celem stworzenia nowej prowingcji bylo zastgpienie Kamienca Podolskiego, utra-
conego przez Turcje w wyniku traktatu karfowickiego 1699 r. W latach 1672-1699
Kamieniec stanowil centrum osmanskiego wywiadu i wojskowej obecnosci na pdinocy,
umozliwiajac kontrole nad Motdawia, Kozaczyzng ukrainng, a nawet Chanatem Krym-
skim, jak réwniez bliskg obserwacje sytuacji w Rzeczypospolitej. Po 1714 r. funkcje te
przejat Chocim, biorac na siebie w dodatku zadanie obserwacji wydarzen w Rosji, coraz
bardziej przyblizajacej si¢ ku osmanskim granicom™.

Na kartach dziejow Iliasz Kolczak pojawia si¢ ponownie w motdawskiej kronice
poswieconej wladcom z rodziny Ghikéw, gdzie wspomniany jest w kontekscie kampanii
roku 1718, gdy z pomocg wegierskich uchodzcow Porta usitowala wznieci¢ antyhabsbur-
skie powstanie w Siedmiogrodzie podczas trwajacej w latach 1716-1718 wojny osman-
sko-habsburskiej’'. Zwazywszy, ze znana z pdzniejszych lat sie¢ jego korespondentéw,
obok polskich stronnikéw Stanistawa Leszczynskiego, obejmowata tez wegierskich
poplecznikéw Franciszka Rakoczego (m. in. Addm Jévorka), mozemy przypuszczaé,
ze juz wtedy Iliasz Kolczak §wiadczyl Porcie wazne uslugi wywiadowcze zaréwno na
kierunku polskim, jak i wegierskim. W kronice Ghikéw jest on biednie okreslony tytu-
tem agi lewego skrzydla (sol kol agasi®®), a nawet anachronicznym w kontekscie roku
1718 tytulem beja chocimskiego. W rzeczywistosci w zachowanych osmanskich doku-
mentach z epoki, konkretnie z 1130 r. ery muzulmanskiej (5 XII 1717 - 23 11718)
figuruje on jako Kolczak Ilias aga, aga prawego skrzydla [wojsk] goniillii*® — goniilliiyan-i
yemin agast Kolcak Ilyas Aga*.

* Chodzi zapewne o zamieszkang przez Lipkéw wie§ Rumel (badZ Rumla), potozong w poblizu
Chocimia; por. przypisy do listow 33, 176 i 327 w niniejszej edycji.

¥ Q. Biyik, Osmanli-Rus hududunda bir kale..., dz. cyt., s. 501; o Ibrahimie Hamdim i jego dziele
zob. C. Orhonlu, Geographical Knowledge amongst the Ottomans and the Balkans in the Eighteenth
Century according to Bartinli Ibrahim Hamdi’s Atlas, w: An Historical Geography of the Balkans, red.
EW. Carter, London 1977, s. 285. O topografii osmanskiego Chocimia por. tez C. Heywood, Khotin,
w: The Encyclopaedia of Islam, 2nd edition, vol. 5, Leiden 1986, s. 39-40.

0 D. Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim..., dz. cyt., s. 217-218; tenze, Ottoman Podillja:
The Eyalet of Kam”janec’, 1672-1699, ,Harvard Ukrainian Studies’, 16, 1992, nr 1-2, s. 87-99.

! N. Camariano, A. Camariano-Cioran, Cronica Ghiculestilor..., dz. cyt., s. 220-223. Udzial Kolczaka
w tej kampanii potwierdza takze Uzuncarsili, zob. Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanli tarihi, t. 5,
Ankara 1988, s. 132

2 W oryginalnym greckim tekécie kroniki: coAxol-ayaon.

3 Dostownie ,,ochotnikéw”. Byla to formacja lekkiej jazdy prowincjonalnej, z poczatku - jak wida¢
z nazwy - zlozona z ochotnikéw; w owym okresie zolnierze ci otrzymywali jednak regularny zotd,
wynoszacy w przypadku szeregowych jezdzcéw od 13 do 15 aspréw dziennie, niemal dwa razy wiecej
niz zolnierze prowincjonalnych oddzialéw piechoty; zob. D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem
tureckim..., dz. cyt., s. 166; AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 24, fol. 1-2 i nn.

>+ S. Dimitrov, Tureckie dokumenty o sostojanii chotinskoj okrugi..., dz. cyt., s. 151-155.
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Fakt noszenia wowczas przez Iliasza Kolczaka tytulu agi wojsk prawego skrzydta
potwierdzajg jego wlasne listy wysylane w latach 1721-1722 do hetmana wielkie-
go koronnego i kasztelana krakowskiego Adama Mikotaja Sieniawskiego, w ktérych
nadawca sam podpisywal si¢ po polsku: Ellasz Kolczak sawkut na Chociniu®. Zapisa-
ne w polskiej ortografii stowo sawkut pochodzi bowiem od tureckiego wyrazenia sag
kol, oznaczajacego prawa strong (dosl. ,prawe ramie”), ktore Turcy stosowali wymien-
nie z oznaczajacym réwniez prawg strone terminem pochodzenia arabskiego yemin®.
W tym czasie Kolczak nie mégt by¢ jeszcze komendantem twierdzy chocimskiej, gdyz
na podstawie zachowanych dokumentéw wiemy, ze w 1718 r. w Chocimiu rzadzit Mirza
Mehmed pasza*”, a w 1721 r. Abdi pasza®.

Juz bedac oficerem chocimskiego garnizonu, Iliasz Kolczak zaczal budowaé swo-
ja pozycje posrednika w kontaktach miedzy dostojnikami i wladzami pogranicznymi
Rzeczypospolitej a Wysoka Portg, ktora przyniesie mu z czasem uznanie obu stron
i kolejne awanse. Tak na przyktad w 1721 r. posredniczyt w kontaktach hetmana
Sieniawskiego ze wspomnianym wyzej Abdim pasza, aranzujac audiencje w Chocimiu
dla dwoch wystannikéw hetmana®. Podrozujacy ze Szwecji do panstwa sultana przez
ziemie Cesarstwa i Rzeczypospolitej byty hetman kozacki Filip Orlik réwniez korzy-
stal z posrednictwa Kolczaka, gdy w marcu 1722 r. zatrzymal sie na dwa miesigce pod
Chocimiem. Tytulowany w dzienniku Orlika ,,potkownikiem lipkanskim”, zapew-
ne z racji sprawowania komendy nad choragwig jazdy ztozong z Tataréw litewskich,
Kolczak staral si¢ nadaremnie uzyskac dla Orlika audiencje u niezwykle ostroznego
Abdiego paszy, a gdy hetman byl chory posylal mu na kwatere znang juz jak wida¢
w Chocimiu herbate (herba the)®.

Znamienny moment retrospekcji zawiera list Iliasza Kolczaka do wojewody podol-
skiego Stefana Humieckiego, pisany 2 czerwca 1735 r. Pasza chocimski wspominat,
ze ,dotad siedzac za fermanem Najjasniejszego Cesarza Jego Mosci Pana Mego Milo-
$ciwego przez lat dwadziescia z okltadem tu w Chocimiu, [...] staralem si¢, azeby nie
tylko ze mnie samego, ale tez i z tych, ktorzy zostaja pod dyrekcyja moja, nie wazyl sie
zaden [...] by¢ okazyja do naruszenia przyjazni”®. Jesli literalnie traktowac liczbe lat

5 Krakow, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich [odtad BCz.], rps 5855, nr 18874-18875 (listy z 18 VIII
17211120 X 1722 r.). W drugim z listéw zamiast sawkut widnieje stowo skkuf.

% Por. wyzej tytul yemin agas: — ,aga prawego skrzydla”; sam tytut sag kol agas: pojawia si¢ w od-
niesieniu do Kolczaka w pdzniejszej zapisce dworskiej kroniki osmanskiej Ismaila Asyma Efendiego
dotyczacej wydarzen roku 1140 ery muzuimanskiej (19 VIII 1727 — 6 VIII 1728); zob. nizej.

57 S. Dimitrov, Tureckie dokumenty o sostojanii chotinskoj okrugi..., dz. cyt., s. 153.

% BCz., rps 5855, nr 18874.

» Tamze.

J. iz Tokar Tokarzevs'kyj Karasevy¢/]. z Tokar Tokarzewski Karaszewicz (opr.), Dijarij het'mana
Pylypa Orlyka/Diarjusz hetmana Orlika, Bapmasa/Warszawa 1936, s. 83-98.

61 Zob. list 256 w niniejszej edycji (edycja obejmuje 343 listy i dokumenty — 337 listéw oznaczonych
liczebnikami od 1 do 337 znajdujacych sie w sekeji Korespondencja Iliasza Kotczaka Paszy oraz 6 listow
i dokument6éw w Aneksie I oznaczonych liczebnikami od 1 do 6).
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wspomniang w liscie, mielibysmy dowdd, ze Iliasz Koltczak znajdowal si¢ w skladzie
garnizonu chocimskiego od momentu przejecia twierdzy pod bezposrednie zwierzch-
nictwo Porty po pokoju adrianopolskim 1713 r.

Wazng wzmianke dotyczaca Kolczaka udato si¢ znalez¢ w osmanskiej kronice
Czelebizade Ismaila Asyma Efendiego, ktéry w 1723 r. zastgpit na stanowisku dwor-
skiego kronikarza Mehmeda Raszida z zadaniem kontynuowania dziela poprzednika.
Wisrod wydarzen roku 1140 ery muzulmanskiej (19 VIII 1727 - 6 VIII 1728) czytamy,
ze ,Kolczakowi Iliasowi bejowi, bedacemu agg prawego skrzydta w Chocimiu w ran-
dze mirliwy, nadano w celu zapewnienia srodkéw utrzymania sandzak prizrenski, pod
warunkiem [dalszego] pelnienia wspomnianej stuzby™. Jak widzimy, Kolczak otrzymat
wowczas stanowisko zarzadcy sandzaku z centrum w miescie Prizren w odleglym Koso-
wie, dochody z ktérego mialy zapewni¢ mu utrzymanie, tymczasem zgodnie z rozkazem
suttaniskim beneficjent mial pozosta¢ na stuzbie w pogranicznym Chocimiu. Nie wiemy,
czy tytuly beja i mirliwy®’ Kolczak otrzymat wraz z nadaniem gubernatorstwa Prizrenu,
czy tez nosit je juz wczesniej, jak sugerowalby odnosny fragment kroniki. Prawdopo-
dobnie byly one jednak zwigzane z nadaniem prowincji. Dopiero w pdzniejszym okresie
tytul mirliwy przybrat w jezyku tureckim znaczenie stopnia oficerskiego, odpowiadaja-
cego randze generala brygady i nie zwigzanego z zadng funkcja administracyjna.

Iliasz Kolczak zostal gubernatorem chocimskim dopiero w roku 1730. Wskazuje na
to m.in. opublikowany w naszej edycji list z 31 maja 1731 r. autorstwa Michala Wale-
riana ksig¢cia Korybuta Woronieckiego (alias Weronieckiego), putkownika i sedziego
grodzkiego kamienieckiego, w ktérym nadawca przypominal Kotczakowi dawny spér
o zalegly dtug miedzy podczaszym trembowelskim Szymonem Baworowskim a Zydem
Szaja, poddanym chana krymskiego, przypominajac, ze ,interes [ten zostal] jeszcze
antecesorom Waszej Paszenskiej Mci doniesiony, nawet w obecno$ci samegoz Waszej
Paszenskiej Mci roku przeszlego przez Wielmoznych IMc Panéw postéw od wojewddz-
twa podolskiego w réznych interesach delegowanych opowiedziany, i do satysfakeyi rze-
telnej dekretem za paszenstwa Mustafy JMci przykazany [...]”%*. Dowiadujemy si¢ wiec,
ze jeszcze rok wezesniej gubernatorem chocimskim byl Mustafa pasza, a Iliasz Kotczak
znajdowal si¢ w jego otoczeniu i byt obecny podczas negocjacji z polskimi delegatami.
W rekopisie czernihowskim zachowat si¢ tez list komendanta twierdzy kamienieckiej
Floriana Szyllinga z 10 sierpnia 1729 r., ktérego adresatem byt Iliasz Kolczak, tytulo-
wany w nagtéowku listu ,,bejem preyzrzynskim’, a zatem jeszcze latem 1729 r. nosil on

62 Hotinde sag kol agast olub mirliva payesi olan Kolgak Ilyas Beye Prizrin sancagi ber-vech-i ma‘iset
zikr olunan hidmetde bulunmak sartiyla tevcih olunub; zob. Rasid Mehmed Efendi, Celebizade Ismail
Asim Efendi, Tarih-i Ragsid ve Zeyli, opr. A. Ozcan, Y. Ugur, B. Cakir, A.Z. Izgder, t. 3: 1134-1141/
1722-1729, Istanbul 2013, s. 1590.

¢ Termin mirliva, dosl. ,,emir choragwi’, jest pochodzacym z arabskiego i perskiego synonimem
tureckiego tytulu sandzakbeja, czyli gubernatora sandzaku, gdyz turecki termin sancak pierwotnie
oznaczal choragiew, a dopiero z czasem zaczal réwniez oznaczaé prowingje.

4 Zob. list 16.
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tytul prizrenskiego sandzakbeja®. Z okresu, gdy Kolczak przebywat w Chocimiu noszac
tytul beja prizrenskiego, a zatem prawdopodobnie z lat 1728-1729 pochodzi tez jeden
z zachowanych w Moskwie tureckich listow, pisany przez niejakiego Mustafe, cztonka
$wity bejlerbeja Rumelii, i adresowany do ,,obecnie przebywajacego w twierdzy chocim-
skiej [...] Kolczak beja” (haliya Hotin kalesinde olan [...] Kolcak Beg)®.

Zmiana na stanowisku gubernatora chocimskiego musiata nastapi¢ juz zima, gdyz
w liscie pisanym w Chocimiu 21 marca 1730 r. Iliasz Kolczak dzigkowal wojewodzie
podolskiemu Stefanowi Humieckiemu ,,za powinszowanie mnie honoru nadanego od
Najjasniejszego Cesarza JMci Pana Mego Milosciwego™®’. Wprawdzie nie dowiadujemy
sie z listu bezposrednio, o jaki honor chodzilo, ale w jego podpisie widnieje tytul ,Iliasz
Kolczak, pasza i seraskier chocinski’, a zatem gratulacje dotyczyly zapewne wyniesienia
Iliasza Kolczaka na stanowisko gléwnodowodzacego wojsk (seraskiera) w chocimskiej
twierdzy i obdarzenia go honorowym tytutem paszy. Tymi wlasnie dwoma tytutami,
seraskiera i paszy, bedzie on odtad obdarzany przez polskich nadawcéw w korespon-
dencji przychodzacej do Chocimia.

Czytelnik moze si¢ stusznie dziwi¢, czemu przy ustaleniu doktadnej daty wyniesie-
nia Iliasza Kolczaka nie siegniemy do dokumentéw osmarnskich, a korzystamy jedynie
z po$rednich informacji zawartych w korespondencji polsko-tureckiej. W moskiewskim
archiwum zachowal sie co prawda list wielkiego wezyra, wyznaczajacy Iliaszowi Kol-
czakowi szczegotowe obowigzki strzezenia powierzonej twierdzy, ochrony poddanych
i zbierania informacji nadgranicznych w zwiazku z powotaniem go z faski sultana na
~wysokie stanowisko mirmirana” (riitbe-i refi'e-i mirmirani) i powierzenie mu sandzaku
chocimskiego z zadaniem strzezenia twierdzy chocimskiej®. Niestety dokument jest
niedatowany i wiemy jedynie, ze wystawil go wielki wezyr Nevsehirli Ibrahim pasza,
ktory sprawowal urzad wezyra od 1718 r. do konca wrzesnia 1730 r., gdy zostal straco-
ny podczas rebelii, ktérg przyplacil tez tronem suttan Ahmed III. Co gorsza, w dziele
kolejnego dworskiego kronikarza osmanskiego Subhiego Mehmeda Efendiego, ktory
piastowal ten urzad w latach 1739-1745 i opisat wydarzenia lat 1730-1744, informacje
o awansie Kolczaka znajdujemy dopiero wéréd wydarzen roku 1145 ery muzulman-
skiej (24 VI 1732 - 13 VI 1733). Czytamy tam, Ze ,, Kolczakowi Iliasowi paszy nadano
sandzak chocimski pod warunkiem ochrony tamtejszych granic, z dodatkiem sandzaku
Janiny”®. Wspolczesny turecki wydawca kroniki M. Aydiner zwraca jednak w przypisie

6 Zob. list 1 w Aneksie L.

% AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 15, fol. 15-16.

¢ Zob. list 1.

8 [...] hala avatif-i ‘aliyye-i sehriyariden riitbe-i refi'e-i mirmirani ve Hotin kal'esi muhafazas: sartiyla
Hotin sancagi size tevcih ve ihsan olunub; AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 7, dokument
nr 414. Arabsko-perski tytul ,,mir” (emir) byt synonimem tureckiego tytutu ,,bej’, a zatem tytut ,,mir-
miran” (emir emiréw) byl synonimem tytutu ,,bejlerbej” (bej bejow).

% Liva-i Hotin serhadd-i merkum muhdfazas: sart: ve Yanya sancag ilhdkiyla Kolgak Ilyas Pasa’ya tevcih
olundu; zob. Subhi Mehmed Efendi, Subhi tarihi: Sdmi ve Sdkir tarihleri ile birlikte 1730-1744 (inceleme
ve karsilastirmali metin), opr. M. Aydiner, Istanbul 2007, s. 173. O sandzaku Janiny zob. nizej.
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uwage, ze owej wzmianki brakuje w zachowanej w rekopisach kronice Szakira Husejna
Efendiego. Ta ostatnia kronika, obejmujaca lata ery muzulmanskiej 1145-1148, stuzyta
w opisie tych lat za podstawe narracji kroniki Subhiego Mehmeda, a zatem wzmianke
o awansie Kolczaka wstawiono, i prawdopodobnie wstawiono ja w ztym miejscu. Nie-
stety blad zostal utrwalony, z kroniki Subhiego korzystal bowiem XIX-wieczny turecki
biograf Mehmed Siireyya, autor popularnego i podstawowego wcigz kompendium wie-
dzy prozopograficznej o osmanskich dostojnikach, wznowionego przed ponad 20 laty
w alfabecie facinskim, w ktorym awans Iliasza Kolczaka na gubernatorstwo chocimskie
datowany jest w roku 1145 (1732/33 AD)™.

Dopiero zatem zestawienie wszystkich powyzszych informacji pozwala nam dato-
wac awans Iliasza Kolczaka na poczatek roku 1730. Najwczesniejszy polskojezyczny list
z archiwum chocimskiego adresowany do Kolczaka jako gubernatora twierdzy dato-
wany jest 30 marca 1730 r.”* Nie znaczy to, by Iliasz Kolczak nie korespondowat wcze-
$niej z polska szlachta, co widzieliSmy zreszta wyzej na przykladach z poczatku lat 20.
XVIII w., ale w chocimskim archiwum przechowywano widocznie tylko listy z okresu,
gdy byl tam gubernatorem”. Mozliwe tez, Ze dokumenty o charakterze bardziej osobi-
stym, dotyczace rdwniez wczedniejszej kariery i awansdéw, Iliasz Koltczak przechowywat
osobno i trafily one do rak jego spadkobiercow.

Poza kwestig objecia urzedu gubernatora Chocimia wyjasnienia wymaga tak-
ze zagadnienie tytulatury przystugujacej Kolczakowi. Zwazywszy ze Chocim nie byt
centrum ejaletu, a jedynie sandzaku, a zatem prowingji o nizszej randze w osmanskiej
strukturze administracyjnej, jego gubernatorowi automatycznie przystugiwat jedy-
nie tytul sandzakbeja (tur. sancak begi tj. ,bej sandzaku”) i zwigzany z tym przywilej
noszenia przed orszakiem jednego buniczuka. Wprawdzie w §lad za widoczng od konca
XVII w. inflacjg tytuléw coraz czgsciej gubernatorzy sandzakéw otrzymywali honorowy
tytul paszy i zwigzane z nim prawo noszenia dwoch bunczukéw, wezesniej przystugu-
jace tylko gubernatorom duzych prowingji - ejaletow, ale zasada ta nie obowigzywata
automatycznie”. Wydaje si¢ wszakze, ze w przypadku Iliasza Kolczaka z funkcja guber-

* Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmant, red. N. Akbayar, Istanbul 1996, t. 3, s. 797.

! TJest to list wspomnianego wyzej komendanta twierdzy kamienieckiej Floriana Szyllinga, w ktoérym
Kolczak tytulowany jest ,,seraskierem chocinskim”; zob. list 2.

2 Jedynym wyjatkiem jest wspomniany juz wyzej list Floriana Szyllinga z 10 VIII 1729 r., adresowany
do Iliasza Kolczaka, gdy ten formalnie piastowat jeszcze funkcje sandzakbeja prizreniskiego; zob. list 1
w Aneksie I.

7 'W niedawno opublikowanym artykule Andrii Zhyvachivskyi przekonujaco dowodzi, ze wbrew
stanowisku Halila Inalcika i podazajacej za nim historiografii, osmanska prowincja Kaffy nie zostata
w 1568 r. podniesiona do statusu ejaletu i niemal do korica XVI w. pozostala sandzakiem, chociaz
wielu jej gubernatordéw nosito w tym okresie tytul bejlerbejow i paszéw. Pierwszy z owych guberna-
toréw, Kasym bej, otrzymal w 1568 r. tytul bejlerbeja z racji protekcji wielkiego wezyra Mehmeda
Sokollu i powierzenia mu dow6dztwa w planowanej na kolejny rok wyprawie astrachanskiej. Pézniej
stanowisko to zdarzylo si¢ piastowa¢ m.in. bytemu wychowawcy sultana, ktéry w uznaniu statusu
i zastug otrzymat tytul paszy, ale wcigz pomiedzy takimi gubernatorami, cieszacymi si¢ wysokim sta-
tusem osobistym, zdarzali si¢ gubernatorzy o statusie ,,zwyklych” sandzakbejow, a Kaffe w osmanskiej
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natora Chocimia od poczatku zwigzany byl ,,dwubunczuczny” tytul paszy. Wynika to
z cytowanego wyzej listu wielkiego wezyra Ibrahima paszy’, wzmianki (aczkolwiek zle
datowanej) w kronice Subhiego, i wreszcie zmiany tytulatury w polskojezycznej kore-
spondencji z archiwum chocimskiego, widocznej od marca 1730 .

Iliasz Kofczak pasza otrzymat kolejny awans w 1736 r., po wygasnieciu wojny domo-
wej w Rzeczypospolitej, za to w trakcie rozwijajacej sie wojny rosyjsko-tureckiej, gdy
armia feldmarszatka Lacyego oblegala Azow, a druga armia feldmarszatka Miinnicha
szykowala si¢ do szturmu umocnien Perekopu i marszu w glagb Poétwyspu Krymskie-
go”. W moskiewskim archiwum zachowal si¢ ferman sultana Mahmuda I, datowany
w drugiej dekadzie miesigca muharrema 1149 r. ery muzulmanskiej (22-31 V 1736)
i przyznajacy lliaszowi Kolczakowi ,wysoka range wezyra” (riitbe-i vala-i vezaret), z kto-
ra zwigzane bylo prawo do noszenia trzech bunczukéw’®. W tym przypadku kronika
Subhiego Mehmeda Efendiego okazuje si¢ przydatna, pozwala bowiem uscisli¢ date
wydania fermanu sultanskiego na 14 muharrema, czyli 25 maja 1736 r.”” Narracje obej-
mujacg ten okres Subhi pisal juz samodzielnie, nie opierajac si¢ na kronikach poprzed-
nikéw, a funkeja urzgdowego kronikarza dworskiego dawata mu dostep do archiwum
i mozliwo$¢ konsultacji oryginalnych dokumentéw.

Wiadomos¢ o awansie szybko rozprzestrzenila si¢ wsroéd korespondentéw Kolczaka.
Juz 14 czerwca 1736 r. Filip Orlik winszowal ,Waszej Paszynskiej Mosci trzytulnej,
a zatym i weyzyrskiej preeminencyi” w liscie wystanym z Kauszan, budziackiej rezy-
dencji chana krymskiego”®. Co ciekawe, juz dwa lata wczesniej, w pierwszym liscie
pisanym z Kauszan, dokad byly hetman kozacki przybyt za zgoda Porty po 12-letnim
okresie internowania w Salonikach w sytuacji narastajacego konfliktu z Rosja, 18 kwiet-
nia 1734 r. Orlik wyrazal zyczenie, ,,abym w predkim czasie mogt Waszej Mitosci Mnie
Wielce Mito$ciwemu Panu powinszowa¢ wyzszego trzytulnego i seraskierskiego hono-
ru, bo tego sama godnos¢ i wielkie Waszej Mitosci Mnie Wielce Mitosciwego Pana
zastugi potrzebujg””. Stowa te dowodzg nie tylko jego umiejetnosci prawienia komple-
mentow, ale tez dobrej orientacji w hierarchii osmanskich dostojenstw i urzedéw. Z gra-

nomenklaturze niemal do konca stulecia nazywano sandzakiem,; zob. tenze, The Governors of Kefe and
Azak in Ottoman-Muscovite Relations in the Fifteenth-Seventeenth Centuries and the Issue of Titulature,
»Acta Poloniae Historica”, 2017, nr 115, s. 215-218.

7 W liscie wezyra mowa jest o stanowisku mirmirana, czyli bejlerbeja (perski termin emir-i emiran
> mirmiran, czyli ,emir emiréw” jest kalka tureckiego begler begi > beylerbeyi, czyli ,,bej bejow”),
z ktorym automatycznie tgczyl sie tytul paszy i prawo noszenia przed orszakiem dwdch bunczukéw.
7 O tych wydarzeniach zob. list 271 i przypisy tamze.

76 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, dokument nr 357. Tytul wezyra pierwotnie nosili
tylko czlonkowie rady sultanskiej na czele z wielkim wezyrem, jednak w XVIII w. przyznawano go
réwniez gubernatorom wazniejszych prowingji i fortec.

77" Subhi Mehmed Efendi, Subhi tarihi, s. 299.

78 Zob. list 278. Okreslenie ,trzytulna” jest tozsame z okre$leniem ,,tréjbuniczuczna” i wywodzi si¢
od tureckiego stowa tug oznaczajacego buniczuk (ten ostatni termin tez jest stowem tureckim, jednak
w jezyku osmansko-tureckim tej epoki uzywano raczej pierwszego z terminéw).

7 Zob. list 176.
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tulacjami pos$pieszyl tez z polskiej strony granicy wspomniany juz wyzej sedzia grodzki
kamieniecki Michal Walerian Woroniecki (Weroniecki), w liscie pisanym w Zwancu 4
sierpnia 1736 r.*

Dla sytuacji materialnej, ale tez prestizu Iliasza Kolczaka duze znaczenie miato
réwnolegle piastowanie przezen - obok gubernatorstwa Chocimia - takze guberna-
torstwa potozonego w dalekim Epirze sandzaku Janiny (gr. Ioannina)®. Prawdopodob-
nie chodzito tylko o dodatkowy przychoéd, przyznany w ramach tzw. arpatyku®’, gdyz
trudno sobie wyobrazi¢, by Iliasz Kolczak faktycznie zarzadzal dwiema prowincjami
odlegtymi od siebie o niemal 1500 kilometréw. Z listu jego zaufanego przedstawiciela
w Stambule, Mehmeda Emina agi, pisanego w lipcu 1732 r. dowiadujemy sie, ze kiahia
wielkiego wezyra planowal odebranie Kotczakowi sandzaku Janiny i przekazanie go
komus innemu®. Nie wiemy jednak, czy do tego doszlo i kwestia ta wymaga zbadania.
Bezsprzecznie moze dziwi¢, ze zamiast nada¢ mu dodatkowy dochod w ktdryms z blizej
potozonych sandzakéw na ziemiach bulgarskich, Porta powierzyta Kolczakowi prowin-
cje, ktora ze wzgledu na pograniczny charakter i strategiczne polozenie sama wymagata
wzmozonej czujnosci. W ciagu XVIII w. obok floty weneckiej, ktéra od stuleci ptywala
po tych wodach, u wybrzezy Epiru coraz cze¢éciej pojawialy sie okrety francuskie i bry-
tyjskie, a w epoce napoleonskiej takze rosyjskie. Ali pasza z Tepeleny, ktéry od 1787 r.
do 1822 r. dzierzyt gubernatorstwo Janiny, uczyni z niej baze pétniezaleznego panstew-
ka, nie pozwalajagc mocarstwom europejskim postawi¢ stopy w Epirze, lecz jednoczesnie

80 Zob. list 282.

81 Zob. cytowang wyzej wzmianke z kroniki Subhiego Mehmeda Efendiego; por. tez AVPRI, f. 26
(Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 4, dokumenty nr 103, 107, 172; teczka nr 5, dokument nr 212; teczka
nr 7, dokument nr 418. Interesujacy jest zwlaszcza dokument nr 107, z ktérego dowiadujemy sie,
ze za nadanie obu prowincji Kolczak zaptaci¢ mial wielkiemu wezyrowi 3000 talaréw lewkowych,
jego kiahii 1500, szefowi kancelarii (reis efendiemu) 500, pisarzom 250 za sporzadzenie dokumen-
tu, i nawet czohadarowi za wreczenie dokumentu 200. Wreczanie takich daréw nie byto w owych
czasach traktowane jako naganne, o czym $wiadczy chocby to, Ze sumy te zapisano, a informacje
o nich trzymano w archiwum, ponadto ich wysokos¢ oddaje przejrzysta drabine hierarchiczng. Takze
urzednicy centralnych kancelarii musieli za swe stanowiska placi¢, a od wielkiego wezyra oczekiwano
stosownych daréw dla cztonkéw rodziny sultanskiej, traktowali wiec oplaty pobierane od nowo mia-
nowanych dostojnikéw z prowingji jako odzyskanie poniesionych inwestycji. Obyczaj kupna urzedéw
byl w epoce nowozytnej przyjety w wielu panstwach europejskich.

8 Tur. arpalik, dostownie ,jeczmienne” - dodatkowe dochody ,,na jeczmien dla koni” nadawane
gubernatorom, ale tez dostojnikom i damom z haremu sultanskiego w celu pokrycia ich osobistych
wydatkéw; z reguly otrzymywali arpalyki gubernatorzy prowincji przygranicznych, zdawano sobie
bowiem sprawe, ze ich wydatki znacznie przekraczaty dochody, jakie osiaggna¢ mogli zbierajac podatki
na wyniszczonych czesto i wyludnionych ziemiach pogranicza; tak na przyktad gubernator powstalej
w 1672 r. osmanskiej prowingji z centrum w Kamienicu Podolskim otrzymywat w formie arpatyku
dochody w sandzaku nikopolskim, polozonym w granicach dzisiejszej Bulgarii na prawym brzegu
Dunaju; zob. D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim..., dz. cyt., s. 66.

8 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, dokument nr 359, fol. 129-130; list datowany
17 miesigca muharrema 1145 r. ery muzulmanskiej (10 VII 1732).
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rzucajac wyzwanie Porcie, co ostatecznie przywiodlo dumnego pasz¢ do upadku, cho¢
zapewnito mu nieSmiertelno$¢ na kartach powiesci Aleksandra Dumasa. Patrzac z per-
spektywy tych pdzniejszych wydarzen, mozemy tatwo zrozumie¢ owego wezyrskiego
kiahie, ktory uwazal, ze Kotczak powinien zadowoli¢ si¢ wladza w jednej prowincji.

Wspomniany Mehmed Emin aga, ktory ostrzegal Iliasza Kofczaka przed zamystami
wezyrskiego kiahii, odgrywal kluczowa role w karierze chocimskiego paszy, raportujac
mu w licznych listach o wydarzeniach w Stambule, ostrzegajac o nadchodzacych zagro-
zeniach, ale tez posredniczac w przesylaniu korespondencji i zatatwianiu réznych spraw
w sultanskiej stolicy. Zaréwno osmanscy gubernatorzy prowingji, jak tez hospodaro-
wie Motdawii i Woloszczyzny utrzymywali przy Wysokiej Porcie agentéw, majacych
reprezentowa¢ swych mocodawcow przy urzedzie wielkiego wezyra i usprawniac¢ kanaty
komunikacji. Agentéw tych okreslano terminem kapu kethiidasi, w skréconej formie
kapu kahyasi*, co oznaczalo ,,reprezentanta przy porcie (tj. na dworze)”, i takim wlasnie
reprezentantem byl poczatkowo Mehmed Emin®.

Przez rece Mehmeda Emina trafialy do Kolczaka prosby francuskiego ambasadora
w Stambule markiza de Villeneuve, aby francuscy dyplomaci w Stambule i w Warszawie
mogli dla swej korespondencji korzysta¢ z osmanskiej poczty kurierskiej na odcinku
miedzy Stambulem a Chocimiem®. Mehmed Emin posredniczyt tez w sprawach bar-
dziej trywialnych, przekazujac na przyklad wspomniang juz wyzej prosbe zony czausza
stuzacego w chocimskim garnizonie, aby Kotczak pasza zmusit jej meza do przesyltania
jej srodkéw na utrzymanie, a w przypadku odmowy do wyslania jej listu rozwodo-
wego. Gdy w 1731 r. Mehmed Emin udat si¢ na pielgrzymke do Mekki, wielki wezyr
Kabakulak Ibrahim pasza zawiadomil Kolczaka, ze funkcje jego kiahii przy Wysokiej
Porcie przejmie az do powrotu Mehmeda Emina agi zastepca tego ostatniego Mustafa
aga¥. Jak widzimy, funkcja kiahii przy Wysokiej Porcie nosila charakter oficjalny i jej
przydatnos$¢ uznawaly obie strony, zaréwno pasza chocimski, jak i wielki wezyr. Po
powrocie z Mekki Mehmed Emin otrzymat stanowisko zarzadcy sultanskiej mennicy

8 W dzisiejszej wymowie tureckiej odpowiednio kap: kethiidas: i kap kahyas:.

8 Poniewaz termin kethiida badz kahya (stad polskie kiahia oraz staropolskie kihaja) czesto pojawia
sie w zrédlach bez podania kontekstu, stad fatwo o konfuzje, sam termin oznaczal bowiem pierwotnie
majordoma lub zastepce, i w takim sensie méwimy o kiahii (czyli zastepcy) wielkiego wezyra w Stam-
bule, ale tez o kiahii Iliasza Kolczaka w Chocimiu. Ponadto, termin kapu kethiidas: badz kapu kahyas
nie musial oznacza¢ reprezentanta przy Wysokiej Porcie, moglo tez bowiem chodzi¢ o reprezentanta
przy porcie (tj. na dworze) chana krymskiego lub gubernatora sgsiedniej prowincji. Na przyktad ho-
spodarowie Moldawii utrzymywali swych reprezentantéw nie tylko przy Wysokiej Porcie w Stambule,
ale tez przy dworze paszy chocimskiego, i w obu przypadkach reprezentantéw tych nazywano kapu
kethiidasi, a w skroconej formie kapu kahyas.

8 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 5, dokument nr 236; teczka nr 20, fol. 31-32. Zob.
tez o tym nizej.

8 [Mehmed Emin Aga] gelinceye dek kapu kethiidaliginiz hizmeti kethiidas: Mustafa Aga’ya tefviz
olmagin; zob. list wielkiego wezyra Ibrahima z 26 miesigca ramazana 1143 r. ery muzulmanskiej (4 IV
1731); AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 7, dokument nr 449.
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i odtad podpisywal si¢ nie tylko jako aga formacji silahdaréw®, ale takze jako nadzor-
ca mennicy (emin-i darbhane lub nazir-i darbhane)®. Zaczal réwniez wstawia¢ przed
imieniem dumny tytul hadziego przystugujacy osobom, ktére odbyly pielgrzymke do
Mekki®. Nie wiemy, czy sprawujac funkcje nadzorcy mennicy taczyt ja nadal z ofi-
cjalna rola kiahii Iliasza Kolczaka przy Wysokiej Porcie, czy tez raczej swe ustugi dla
paszy chocimskiego petnil juz w tym okresie nieformalnie. W kazdym razie w 1736 r.
Mehmed Emin byl pierwszym, ktory przekazal Kolczakowi nowing, ze sultan wynidst
go na stanowisko tréjbunczucznego wezyra’', a wczesniej informowat go o tym, ze sta-
rania w celu jego awansowania czyni przy dworze sultaiiskim chan krymski®.

Nie wiemy, jak potoczytaby si¢ dalsza kariera Iliasza Kolczaka, gdyby nie jego przed-
wczesna $mier¢ w 1741 r. Prawdopodobnie Porta nadal cenitaby jego kompetencje i nie
winila go za kapitulacje Chocimia w 1739 r. Dowodzi tego liczna korespondencja, jaka
otrzymywal od bliskich i przyjaciét bedac w petersburskiej niewoli, oraz dalsza karie-
ra dzielacego podobny los Hatibzade Jahji paszy, uwiezionego przez Rosjan w wyniku
szturmu twierdzy oczakowskiej juz w lipcu 1737 r. Po powrocie do Imperium Osman-
skiego Jahja zostal w 1741 r. gubernatorem Bursy, a nastepnie jeszcze w tym samym
roku paszg wysoce dochodowej prowincji Egiptu, piastujac az do §mierci w 1755 r. roz-
maite wysokie funkcje, tacznie z przejsciowym pelnieniem w 1743 r. stanowiska naczel-
nego admirala floty osmanskiej”’. Warunki niewoli obu paszéw w Petersburgu nie byly
zapewne ci¢zkie, skoro codziennie mogta si¢ z nimi widywac przebywajaca wowczas
na dworze carowej Anny stynna lekarka, podrézniczka i awanturnica Regina Salomea
z Rusieckich Pilsztynowa®. Z zawartej wowczas znajomosci Pilsztynowa skorzystata

8 Korpus silahdaréw (od tur. silahdar, dosl. ,,miecznik’, ,,noszacy bron”) byl jedng z formacji gwardii
sultanskie;j.

8 Zob. m.in. AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 19, fol. 37-38 i teczka 20, fol. 33-34
(emin-i darbhane); oraz teczka 17, fol. 197-198 i teczka 19, fol. 85-86 (nazir-i darbhane); tylko ostatni
list jest datowany i nosi date 20 miesigca redzeba 1147 r. ery muzulmanskiej (16 XII 1734). Tytuldéw
emin i nazir w odniesieniu do przetozonych mennicy uzywano wymiennie; Mehmed Emin aga figu-
ruje na liscie nadzorcéw mennicy imperialnej, sporzadzonej przez O.F. Bolukbagtego, jako piastujacy
ten urzad w latach 1731-1735; zob. O.F. Boliikbasi, 18. yiizyihin ikinci yarisinda darbhdne-i dmire,
Istanbul 2013, s. 29 i 34.

% AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 3, dokumenty nr 72 i 91, w ktérych w podpisie wid-
nieje tytut Hadzi. Przeglad XVIII-wiecznej osmanskiej korespondencji zachowanej w moskiewskim
archiwum uwidacznia, jak wielu nadawcéw uzywato przed imieniem tytuléw hadzi lub el-hadzdz.
Jak sie wydaje, pielgrzymka do Mekki stata sie w tej epoce znacznie popularniejsza i dostepniejsza dla
czlonkéw osmanskich warstw wyzszych i kadry urzedniczej, niz w wiekach wcze$niejszych.

1 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 3, dokument nr 91, fol. 181-182.

2 AVPRL, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, dokument nr 309, fol. 19-20.

% Orhan Kilig, Bati Karadeniz Kiyisinda bir Osmanl eyaleti: Ozi/Silistre (Idari taksimat ve yéne-
tim), ,Karadeniz Incelemeleri Dergisi”, 2017, nr 23, s. 74; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, t. 5,
s. 1675-1676.

% ,Za moja bytnoscig byt tam w niewoli Jahia Pasza, Turczyn wielkiego statku i przedniego rozumu,
maz wspanialy, i Kolczak Pasza, takze wielkiej pochwaly cztek, z ktérymi paszami wolno mi byto
cho¢by i co dzien gada¢, co nie kazdemu pozwolono, ale moi paszowie, Jahia Pasza i Kofczak Pasza
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notabene dwa lata p6zniej, gdy zaangazowala si¢ w proces przed sadem kadiego w Rusz-
czuku®, a protekcja przebywajacego juz wowczas w Stambule Jahji paszy pomogla jej
uzyskac korzystny wyrok®.

Zrédta, ktérymi dysponujemy, rzucaja troche $wiatta na rodzine Iliasza Kotczaka.
Starszy z jego dwdch syndw, noszacy imi¢ Ahmed®, stuzyt w Chocimiu jako osmanski
oficer®®, a mlodszy réwniez przebywal przy ojcu®. W Chocimiu stuzyl tez jego szwa-
gier'®. W jednym z listow wylania si¢ nawet zZona Kolczaka, gdy w maju 1733 r. pul-
kownik Lésekan, komendant Okopéw Swietej Trojcy zawiadamial chocimskiego pasze
o planowanej wizycie w Chocimiu swej zony i towarzyszacych jej dam, proszac jedno-
cze$nie, by mogly one zlozy¢ wizyte zonie paszy'.

W moskiewskim archiwum Kolczaka znajduje si¢ frapujacy list adresowany do
chocimskiego paszy, podpisany ,,szczerze oddana matka Drogiego, zona Hadzi Baby”
(el-muhlis valide-i aziz zevce-i el-Haci Baba), w ktorym autorka tytutuje adresata ,,fortunny

bardzo mnie nawidzili, uwazali prawde moja, Ze ja obu stronom wszystkiego dobrego zycze, jak
Moskalom, tak Turkom”; zob. Regina Salomea z Rusieckich Pilsztynowa, Proceder podrézy i zycia
mego awantur, red. R. Pollak, Krakéw 1957, s. 109. O nowych dowodach, uwiarygadniajacych relacje
Pilsztynowej i wnoszacych dodatkowe informacje do jej burzliwego zyciorysu, znalezionych notabe-
ne rowniez w moskiewskim AVPRI zob. D. Kolodziejczyk, Na tropach Salomei Reginy Pilsztynowej:
glosa do zyciorysu, w: W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejow Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkow
XIX wieku, red. U. Kosifiska, D. Dukwicz, A. Danilczyk, Warszawa 2014, s. 215-229.

» Obecnie Ruse w Bulgarii.

% ,[...]1postalam do Stambulu z listem do Jahii Paszy, co byl w niewoli w Peterburgu u carowej
jmci natenczas, jak ja bylam takze w Peterburgu [...] i tak méj dobry pasza nie zalowal pracy swojej,
i sam pojechat do wezyra [...]”; R.S. Pilsztynowa, Proceder podrézy i Zycia mego..., dz. cyt., s. 180; por.
D. Kotodziejczyk, Na tropach Salomei Reginy Pilsztynowej..., dz. cyt., s. 220-222.

%7 Zob. nizej o jego listach z lat 1742-1743.

% Pozdrowienia dla niego przesylal na rece ojca Jozef Sierakowski w liscie pisanym 12 wrze$nia
1732 1. (zob. list 47): ,,Jego Miltosci Panu pulkownikowi, synowi Wielce Mnie Milo§ciwego Pana
kochanemu ukton méj zasytam”; trudno precyzyjnie ustali¢, jakiej osmanskiej randze odpowiadat
uzyty tu tytul putkownika.

% Tenze Jozef Sierakowski w liscie z 10 czerwca 1733 r. dotgczal w postscriptum pozdrowienia: ,,Jego
Mito$ci Panu putkownikowi i bratu jego mlodszemu, ukochanym synom Waszej Paszowskiej Mosci
Mnie Wielce Milo$ciwym Panom klaniam unizenie [...]” (zob. list 80). Podobne zyczenia zawiera tez
jego list z 18 lipca 1733 1. (list 92).

100 Dowiadujemy si¢ o tym z listu paszy chocimskiego do wojewodziny belskiej, w ktorym pasza
prosil o oddanie konia, ukradzionego szwagrowi przez jego podwladnego, ktory zbiegt do Rzeczy-
pospolitej; zob. list 29.

101, [...] wedtug danej deklaracyjej Zonie mojej, ze temi czasy bedzie miata szczg$cie nawiedzenia
Jasnie Wielmozng Panig Jej Mo$¢ Waszej Baszynskiej Mosci, $miem upraszaé, aby Wasza Baszynska
Mos¢ dnia jutrzejszego pozwolil zonie mojej i wszytkim damom, ktdre jej kompaniji dopomoga,
jak do Chocimia przyjada, nawiedzi¢ Jasnie Wielmozng Panig Jej Mo$¢ Waszej Baszynskiej Moéci’s
zob. list 77. Jak mozna si¢ domysla¢, celem wizyty byto dokonanie zakupéw w kramach chocimskich
kupcédw zydowskich i ormianskich, ale tez miata ona charakter towarzysko-krajoznawczy, a waznym
punktem programu byta wizyta w domu tureckiego paszy.
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paszo, mdj synu” (devletlii pasa oglum) i skarzy si¢ na samotnos$¢'. Jest wielce praw-
dopodobne, ze list napisata matka Iliasza Kolczaka, cho¢ nie mozna tez wykluczy¢, ze
byta to inna starsza czlonkini jego rodziny badz kregu bliskich, jako ze forma zwracania
si¢ rodzinnymi okresleniami do 0séb niebedacych cztonkami rodziny jest w jezyku
tureckim przyjeta po dzi$ dzien.

Zona Iliasza Kolczaka i jego mlodszy syn o imieniu Mehmed, majacy wowczas
11 lat, znajdowali si¢ w Chocimiu podczas kapitulacji twierdzy w 1739 r.!* O ile sam
gubernator wraz z okolo 600 jericami zostal wystany do Rosji, jego Zong i syna, a takze
wiele innych kobiet tureckich feldmarszalek Miinnich zabral ze sobg w dalszy pochod
do Jass, obiecujac na prosbe Kotczaka odesta¢ ich do Stambutu'*. Nie wiemy, czy star-
szy syn paszy trafit wraz z nim do rosyjskiej niewoli, natomiast po $mierci ojca zabie-
gal o jego dawne stanowisko, cieszac si¢ popularnoscig wéréd mieszkanicéw Chocimia
i majac patronéw w Stambule, w tej liczbie Mehmeda Emina, dawnego reprezentanta
Kolczaka przy Wysokiej Porcie. Nowym gubernatorem twierdzy zostal jednak wéwczas
Sulejman pasza, o ktorego awansie przesadzito poparcie hospodara Motdawii Grzegorza
1T Ghiki'®®. Z listu sedziego pogranicznego Jana Swirskiego, datowanego 19 lipca 1741 r.,
mozna wnioskowa¢, ze éw Sulejman byt tozsamy z synem Abdiego paszy, pierwszego
gubernatora Chocimia z poczatku stulecia; piszac wkrotce po $mierci Iliasza Kolczaka,
Swirski zawiadamial bowiem Jana Tarle, ze ,,na paszynistwo [...] spodziewajg sie wiel-
kiego Apty Baszy syna, ktérego ociec Chocin de ruderibus extruxit”'%.

Sytuacja, w ktdrej o urzad chocimskiego gubernatora ubiegato si¢ dwoch synéw
poprzednich paszéw, a o zwycigstwie zdecydowalo poparcie hospodara Motdawii, byta
zgodna z mechanizmami funkcjonowania panstwa osmanskiego tej epoki, gdzie podob-
nie jak w wielu innych panstwach nowozytnej Europy o karierze decydowaly stosun-
ki klientalne'””. Ahmed bej, starszy syn Iliasza Kofczaka doczekat sie skadinad swojej

12 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 15, fol. 55-56.

13 1. Neculce, Opere, ed. G. Strempel, Bucuresti 1982, s. 821. Informacji o imieniu i wieku mtodszego
syna paszy brakuje w popularnym wydaniu kroniki Iona Neculce z 1955 r. Znajdujemy ja jedy-
nie w rozszerzonym fragmencie tekstu, pochodzacym z rekopisu w redakcji Ioasafa Luki, niemal
wspdlczesnego z samg kronika (dziekujemy Michalowi Wasiucionkowi za pomoc w wyjas$nieniu tych
rozbieznoéci). O ile motdawski kronikarz podaje, ze mlodszy syn Iliasza Kolczaka mial na imi¢ Meh-
med, o tyle w biogramie Mehmeda Siireyyi spotykamy informacje, Ze pasza posiadal syna o imieniu
Selim (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, t. 3, s. 797). Syn ten posiada nawet wlasny krétki biogram,
z ktorego wynika, ze stuzyl w jednym z korpuséw gwardii patacowej (hassa silahsorlar), a w 1802 r.
zmart w Stambule i zostal pochowany na cmentarzu Haydarpasa (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani,
t. 5, 5. 1488). Albo wiec jeden z powyzszych autoréw podat bledne imi¢ mlodszego z synéw Iliasza
Kolczaka, albo pasza miat wiecej niz dwdch synow.

104 Zob. ,Relacja jm. pana Hirszkorna...”, w: Listy hetmatiskie..., dz. cyt., s. 271.

N. Camariano, A. Camariano-Cioran, Cronica Ghiculestilor..., dz. cyt., s. 520-521.

106 CDIAUK, f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 559, fol. 174r-v.

17O transgranicznym patronacie i stosunkach klientalnych, obejmujacych réwniez terytoria osman-
skich sgsiadow, zob. M. Wasiucionek, The Ottomans and Eastern Europe. Borders and Political Patronage
in the Early Modern World, London 2019. O systemie klientalnym w Imperium Osmanskim i licznych

105
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kolejki, juz bowiem w 1742 r. piastowal stanowisko petnigcego obowigzki (kajmakama)
gubernatora chocimskiego, jak wynika z jego podpisu pod listem adresowanym do
Pawla Benoego, instygatora koronnego i posta nadzwyczajnego Rzeczypospolitej do
Stambutu'®. Rok pdzniej Ahmed byl juz gubernatorem chocimskim i nosit honorowy
tytut paszy, podpisujac si¢ w listach do Benoego ,,Achmed Kolczak pasza chocinski™®.
Podobnie jak to miato miejsce za czaséw jego ojca, Ahmed pasza dzigkowal polskiemu
korespondentowi za dostarczanie wiadomosci z pétnocy, zwlaszcza dotyczacych Rosji,
i prosit o kontynuacje wymiany informacji. Sekretarzem nowego gubernatora byt nie
kto inny, jak Ismail aga Jézefowicz, chocimski Lipka i dawny korespondent Iliasza Kot-
czaka''?, ktory w osobistym li$cie pozdrowil Pawta Benoego stwierdzajac, ze ,wszystkie
ekspedycyje polskie przeze mnie bywajg czytane i odpisywane™'".

Sie¢ korespondentow paszy chocimskiego
w Rzeczypospolitej

Piszqc do Iliasza Kolczaka jako do nowo mianowanego paszy chocimskiego w 1730 r.,
wielki wezyr Nevsehirli Ibrahim pasza nakazal mu ,,przestrzeganie dobrosasiedz-
kich tradycji wynikajacych z przyjazni i bliskosci miedzy Rzeczgpospolita Polska
a Chocimiem™'*2. Kilka lat p6zniej kolejny wielki wezyr Hekimoglu Ali pasza niejako
uzupelnil ten nakaz, zlecajac paszy chocimskiemu, aby ,,byt okiem i uchem [$ledzac
wszystko] w okolicy i na pograniczu” (etraf ve eknafe cesm o gus olub)'*. Jak si¢ wydaje,
z obu zadan Iliasz Kolczak wywiagzywat sie doskonale. Z zachowanej korespondencji

analogiach z dawng Rzeczgpospolita, z przywotaniem prac m.in. R. Abou-El-Haja i J. Hathaway,
a z drugiej strony A. Maczaka, zob. D. Kolodziejczyk, Elity w Imperium Osmariskim (XV-XVIII wiek),
w: Afryka, Orient, Polska: prace ofiarowane profesorowi Andrzejowi Dziubifiskiemu w siedemdziesigtg
rocznice urodzin, red. S.K. Kuczynski, A. Rachuba, M. Tymowski, Warszawa 2007, s. 109-122.

108 ,Achmed Bey, syn Kolczak Paszy, kaymakan chocinski”; zob. JIpBiBcbka HaljioHa/IbHa HayKOBa
6i6mioTexa Ykpainu imeni B. Creannka [Lvivs'’ka naukova biblioteka im. V. Stefanyka, odtad LNBS],
f. 145, op. 1, rkps 1, fol. 12r (list datowany 4 X 1742).

1 Tamze, fol. 10r i 8r (identyczny podpis w dwoch listach datowanych 20 IX 1743 1.119 X 1743 1.);
wezesniejszy list tegoz do tegoz z 2 VIII 1743 nosi podpis ,,Achmet pasza chocinski”; tamze, fol. 9r.
10 Zob. list 138.

11 LNBS, £. 145, op. 1, rkps 4, fol. 200r (list datowany w Chocimiu 3 XI 1742).

12 Lehlii cumhurinin Hotina hemdusi ve ittisali olmakdan nasi hemciivarlik merasimine riayet [...]J;
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 7, dokument nr 414.

113 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 17, fol. 201-202. List jest niedatowany i podpisany
jedynie imieniem Ali, z tonu listu i poréwnania go z innymi mozna jednak wnioskowac, ze wystawio-
ny zostal w imieniu wielkiego wezyra Hekimoglu Alego paszy, ktory sprawowal ten urzad w latach
1732-1735.
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w jezyku polskim przechowanej w jego archiwum wynika, ze sie¢ jego korespondentow
siegata 100 os6b, przy czym pamigtac nalezy, ze nie wszystkie listy zachowaly sie do
dzis. Warto zauwazy¢, ze posiadamy tureckie ttumaczenia wielu listéw, ktérych polskich
oryginalow nie udalo si¢ odnalez¢. Przykladowo w teczce nr 9 w AVPRI zachowaly si¢
tureckie przektady 3 listow Stanistawa Leszczynskiego z 1734 r. pisanych po ucieczce
z Gdanska'*, tymczasem wsérdd polskojezycznej korespondencji paszy nie zachowat si¢
ani jeden oryginalny list kréla. Innym przykiadem jest zachowany w tureckim przekla-
dzie list wojewody lubelskiego Jana Tarly, noszacy przetozong juz na kalendarz muzul-
manski date 12 ramazana 1146 (tj. 16 II 1734) i relacjonujacy koronacje¢ Augusta III
w Krakowie, ktéra miata miejsce w styczniu tego roku'®. Tymczasem w naszej edycji
najwczesniejszym polskojezycznym listem Jana Tarly pochodzacym z 1734 r. jest list
datowany 23 lutego, w ktérym nie ma mowy o krakowskiej koronacji''®. W przypadku
wyzej wspomnianych listow Leszczynskiego i Tarly mozna przypuszczad, ze ze wzgledu
na osobe nadawcy lub wage informacji ich oryginaly zostaty przestane do Stambu-
tu i stad nie ma ich w archiwum chocimskim. W innych, prawdopodobnie znacznie
liczniejszych przypadkach o utracie oryginalow przesadzity burzliwe losy archiwum
i uptyw czasu.

Iliasz Kolczak znal polski i umial pisa¢ po polsku, jednak w czasach, gdy piastowat
urzad paszy chocimskiego, korespondencje prowadzit w jego imieniu Piotr Pawtowski.
Ten ostatni, thumacz i sekretarz chocimskiej kancelarii, pisal responsy w imieniu paszy
i tworzyt ich kopie, prowadzil polskojezyczng cz¢s¢ archiwum i odpowiadat na listy
adresowane bezposrednio do niego'"’. Byl zapewne z pochodzenia drobnym szlachci-
cem, ktory szukat chleba po drugiej stronie granicy. Nie wiemy w jakich okoliczno$ciach
nauczy! si¢ tureckiego, by¢ moze byl w mlodosci porwany przez Tataréw lub trafit do
niewoli tureckiej podczas wojen konca XVII w., a moze jego asymilacja w osmanskim
$rodowisku nastgpita w drodze pokojowej. Nic nie wskazuje na to, by byt konwertyta
na islam'®, ci bowiem uzywali z reguly nowych tureckich imion lub tytuléw, nawet

14 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 9, dokumenty nr 619/24-26, fol. 87-92.

115 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 16, fol. 179-180. Zgodnie z trescig listu, czy raczej
jego przekladu elektor saski wjechat do Krakowa 10 sza‘bana 1146 r., a koronacja odbyla si¢ 4 dni poz-
niej tj. 14 sza'bana, co w przeliczeniu na kalendarz gregorianski daloby dzien 20 I 1734 r. Tymczasem
w rzeczywistoéci koronacja odbyla sie 1711734 r.

16 Zob. list 149.

17 W swoim diariuszu z poselstwa do Porty Otomanskiej Jozef Sierakowski zapisal, ze w drodze po-
wrotnej do Rzeczypospolitej w kwietniu 1733 r. przed uroczystym wjazdem do Chocimia wyjechali
mu na powitanie miejscowi dostojnicy wyslani przez pasze chocimskiego, w tej liczbie ,,Jego Mitoé¢
pan Pawlowski ttumacz paszynski”; Michal Rzepka, ,,Diariusz legationis JWJMo$ci Pana Strazni-
ka Wielkiego Koronnego odprawionej roku 1732. Edycja tekstu”, rozprawa doktorska, Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 2018, s. 302-303.

18 Tradycyjnie przyjety termin ,,renegat” posiada silnie pejoratywne zabarwienie i uzywany jest
w jezyku polskim asymetrycznie (nie nazywamy renegatem muzulmanina czy zyda, ktdry przyjatby
chrzest), dlatego zdecydowali$my si¢ uzywaé bardziej neutralnego terminu konwertyta.
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jesli — zwlaszcza w przypadku szlachty — zachowywali tez polskie nazwiska'. W tych
czasach od osmanskich tlumaczy nie wymagano konwersji na islam, o czym najlepiej
$wiadczy kariera Aleksandra Mavrocordatosa, greckiego ttumacza Porty i absolwenta
uniwersytetu padewskiego, ktéry wraz z muzulmanskim kolega Mehmedem Ramim
Efendim sygnowal w 1699 r. traktat kartowicki.

Pawtowski urzedowal w Chocimiu juz w czasach, zanim Iliasz Kotczak zostal guber-
natorem i utrzymywat intensywne kontakty z partnerami z obszaru Rzeczypospolitej,
po czgsci natury handlowo-finansowej. Podczas wieloletniej stuzby na dworze paszy
chocimskiego rozwingt wtasng sie¢ korespondentéw i klientow, a wielu szlachcicow
zwracajac sie do paszy, zwlaszcza w drobnych sprawach, czynito to za posrednictwem
Pawlowskiego. Zachowana korespondencja pokazuje, ze polscy nadawcy nierzadko
wysylali listy do paszy chocimskiego i jego sekretarza w jednej kopercie, a tres¢ tych
listow byta podobna. W wypadkach, gdy koperta nie zawierala osobnego listu adresowa-
nego do Pawlowskiego, nadawcy niejednokrotnie pozdrawiali sekretarza w postscriptum
listu do paszy. Listy do paszy pisano jednak bardziej oficjalnym jezykiem i starannym
charakterem pisma, tymczasem listy do Pawtowskiego byly prostsze i w formie, i w tresci.
Nadawcy posylali Pawtowskiemu cale listy zakupéw do zrobienia, proszac go réwniez
czesto o posrednictwo w przypadkach konfliktow z osmanskimi kupcami. Przyktadowo
Jan Swirski, sedzia pograniczny, prosit ,,kochanego Pawlosia’, jak poufale tytutowat sekre-
tarza, o zakup i przystanie ,,ok ze szes¢ kawy, tylko zielonej przedniej, [...] takze mydfa
ze dwie oka przedniego tabliczkami, cybuchow ze dwa, i tiutiunu ze dwie oka, tylko
dobrego™'®. Niekiedy listy przybieraly emocjonalny ton, jak w przypadku wojewody
wolynskiego Michala Potockiego, ktéry zirytowany cigglym podnoszeniem cen przez
pewnego chocimskiego kupca pisal do Pawlowskiego: ,,Nie chce tedy i konia, cho¢by mi
go juz dawal i za najmniejsze pieniadze, i nigdy u niego nic nie kupie”'*..

Kariera Pawlowskiego skonczyta sie burzliwie. W lutym 1738 r. zaciaggnal wielka
pozyczke w drogocennych kamieniach u mieszczan chocimskich, po czym wraz z rodzi-
na zbiegl do Rzeczypospolitej, zamierzajac przez Podole i Ukraing dotrze¢ do Kijowa.
Gdy Polacy zatrzymali go na zgdanie strony tureckiej i wszczeli dochodzenie, o jego
uwolnienie wystapili Rosjanie zdradzajac, ze pelnil on rolg ich agenta u boku chocim-
skiego paszy. Nie chcac narazi¢ si¢ zadnej z toczacych wojne stron, wladze Rzeczypo-
spolitej czasowo pozostawily Pawlowskiego w areszcie nie decydujac si¢ ani na wydanie
go Turkom, ani na przekazanie Rosjanom'*. O jego dalszych losach nie wiemy nic,

19 Jako przyktady przywola¢ mozna XVI-wiecznych osmanskich dragomanéw Ibrahima beja alias
Joachima Strasza oraz Saida beja alias Jana Kierdeja, oraz XVII-wiecznego ttumacza kancelarii chan-
skiej Islama beja Cegielskiego.

120 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 2, fol. 305-306 (list z Kamienca z 14 VI 1729 r.). Okka
byta osmanska jednostka miary réwng 400 dirhemom (tj. niecate 1,3 kg).

121 AVPRI, f. 26 (Archiv Kolc¢ak-pasi), teczka nr 2, fol. 310 (listz 2 VII 1734 r.).

122 T. Ciesielski, Rzeczpospolita wobec wojny wschodniej 1736-1739, w: Polska wobec wielkich konflik-
tow w Europie nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkéw miedzynarodowych w XV-XVIII wieku,
red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 117.
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Iliasz Kolczak musial jednak odczu¢ brak polskiego sekretarza i odtad obywac si¢ bez
jego ustug. Jedyny zachowany list Kolczaka pochodzacy z okresu po ucieczce Pawlow-
skiego pisany jest wlasnorecznie przez chocimskiego pasze'>.

Jesli Mehmed Emin byl prawg reka Iliasza Kolczaka w Stambule, a Piotr Pawlow-
ski — az do swojej ucieczki — w stosunkach ze szlachta polsko-litewska w Chocimiu'?, to
trzecig ,,prawg reka” chocimskiego paszy byt Ali aga Rudnicki, Tatar litewski tytulowany
w zrédlach putkownikiem. Zapewne spokrewniony z pozostalymi w Rzeczypospoli-
tej cztonkami rodziny Rudnickich, z ktérych wywodzit si¢ m.in. Czymbaj Rudnicki,
O6wczesny rotmistrz i pozniejszy general-major wojsk litewskich'#, Ali bej postugiwat
sie jezykiem polskim, a jego rola znacznie wykraczata poza role gonca. Jako plenipotent
paszy chocimskiego bral udzial w posiedzeniach sagdéw pogranicznych'*, regularnie
kursowal miedzy Chocimiem a Kamiencem, byt tez wysytany w nierzadko poufnych
misjach w glab Rzeczypospolitej'”’. Lipkowie w stuzbie paszy chocimskiego petnili role
swoistych mediatoréw kulturowych pomiedzy Rzeczapospolita a Imperium Osman-
skim. Wspominany juz geograf osmanski Bartinli Ibrahim Hamdi w swoim Atlasie
oparl relacje o Rzeczypospolitej na informacjach pochodzacych od Lipkdéw, ktorych
jezyk opanowal w trakcie pobytu w Chocimiu'?.

W naszej edycji, liczacej 337 listow (bez listéw zawartych w Aneksie I), 205 listow
pochodzi od osiemnastu korespondentdw, a mianowicie:

— 34 listy stolnika smolenskiego Fabiana Giedymina, zawodowego oficera armii koron-
nej i regimentarza partii podolskiej w latach 1733-1734;

— 25 listéw wojewody kijowskiego Jozeta Potockiego;

— 16 listow Jdzefa Scipiona, starosty lidzkiego i mukarowskiego;

— 14 listow straznika koronnego J6zefa Sierakowskiego, posta do Stambulu w latach
1732-1733 (ponadto publikujemy jeden list Iliasza Kolczaka do niego);

— 14 listow wojewody wolynskiego Michala Potockiego;

— 13 listéw pisarza koronnego, nastepnie wojewody podolskiego Wactawa Rzewuskiego,
komendanta Kamienca w latach 1734-1735;

~ 13 listéw podstolego podolskiego i putkownika Jana Swirskiego, sedziego pogranicz-
nego (ponadto publikujemy jeden list Iliasza Kolczaka do niego);

12 Jest to list do regimentarza partii podolskiej Stefana Jeto Malinskiego z 22 IT 1739 (zob. list 319).
124 Jak kazdy osmanski wysoki dygnitarz, Iliasz Kolczak miat tez kiahig, ktory wyreczal go w réznych
obowigzkach i zastgpowal w Chocimiu podczas nieobecnoéci; nie znamy jednak jego imienia ani
tego, czy przez caly okres lat 1730-1739 byla to jedna osoba; do nieznanego z imienia kiahii paszy
chocimskiego adresowany jest niedatowany list Jana Linkiewicza, pisany prawdopodobnie w Zwancu
i zamieszczony w niniejszej edycji jako list 5 w Aneksie I.

122 O Czymbaju Rudnickim zob. list 20 oraz S. Dziadulewicz, Herbarz rodzin tatarskich w Polsce,
Wilno 1929, s. 276.

126 Zob. listy 218 i 331, gdzie okreslany jest wlasnie jako plenipotent.

127 Zob. list Jana Tarly z 13 III 1734 r. wystany z obozu pod Tarlowem, w ktérym jako doreczyciel
korespondencji paszy chocimskiego, kierowanej do skonfederowanych zwolennikéw Stanistawa Lesz-
czynskiego wspomniany jest wlasnie putkownik Rudnicki (list 158).

128 Cengiz Orhonlu, Geographical Knowledge amongst the Ottomans, s. 286.
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~ 13 listéw putkownika Krzysztofa Losekana, komendanta Okopéw Swietej Tréjcy do
1734 1,

— 12 listéow komendanta Kamienca Podolskiego Floriana Szyllinga;

- 9 listéw podstarosciego kamienieckiego i putkownika Michata Waleriana ksiecia
Korybuta de Zbaraz Woronieckiego (alias Weronieckiego), sedziego grodzkiego
kamienieckiego i pogranicznego (ponadto publikujemy jeden list Iliasza Kolczaka
do niego);

— 8 listow starosty biatocerkiewskiego, nastepnie wojewody rawskiego Stanistawa Win-
centego Jablonowskiego;

— 7 listow starosty goszczynskiego i putkownika Adama Tarty, komendanta Okopow
Swietej Tréjcy od 1734 r.'%;

- 5 listow Antoine-Felixa markiza de Monti, posta francuskiego w Rzeczypospolitej
(ponadto publikujemy jeden list Iliasza Kolczaka do niego);

— 5 listow kasztelanica belskiego Jana Stadnickiego, rezydenta Rzeczypospolitej w Stam-
bule;

— 5 listow starosty czehrynskiego Jana Jablonowskiego (brata Stanistawa Wincentego);

— 4 listy starosty generalnego podolskiego i wojewody lubelskiego, a nastepnie sando-
mierskiego Jana Tarty;

— 4 listy starosty czerwonogrodzkiego Bazylego Zagwojskiego (Zagwoyskiego);

— 4 listy czesnika mozyrskiego Jana Linkiewicza, dzierzawcy zwanieckiego (ponadto
publikujemy jeden list Iliasza Kolczaka do niego).

Mamy w tej grupie pieciu wojewodow'* oraz czterech zawodowych oficeréw, w tym
wieloletniego komendanta twierdzy kamienieckiej (Szylling), regimentarza partii podol-
skiej wojska koronnego (Giedymin), i dwéch kolejnych komendantéw Okopéw Swietej
Tréjcy (Losekan i Adam Tarlo). Wactaw Rzewuski jest postacig o tyle nietypowa, ze
miesci si¢ w obu kategoriach, bowiem w latach 1734-1735 petnil funkcj¢ komendanta
Kamienca Podolskiego, a w 1736 r. zostal wojewoda podolskim. Mianowanie bogatego
i wplywowego magnata na stanowisko komendanta fortecy kamienieckiej, na ktérym
czasowo zastapil on zawodowego oficera Floriana Szyllinga, miato w oczach regimen-
tarza generalnego Jozefa Potockiego z jednej strony zapewnic¢ srodki na obrone twier-
dzy, z drugiej za§ wywola¢ odpowiednie wrazenie w panstwach oéciennych i umocnié
morale stronnikéw Stanistawa Leszczynskiego. Trzecia kategoria to dyplomaci: Siera-
kowski, Stadnicki i Monti (o ktérych zob. nizej), a czwarta to sedziowie pograniczni: Jan
Swirski i Michal Walerian Woroniecki (alias Weroniecki). Ci ostatni z racji pelnionych
obowiazkéw utrzymywali z paszg chocimskim regularne kontakty, ktére z czasem prze-
ksztalcily sie w zazylos¢.

12 Nie nalezy go myli¢ z potezniejszym kuzynem Adamem Tarlo, starost jasielskim i pézniejszym
wojewoda lubelskim.

130 Przy czym korespondencja Stanistawa Wincentego Jablonowskiego pochodzi wylacznie z czasu,
gdy jeszcze nie byl wojewoda.
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Na tle powyzszych postaci, ktorych intensywng korespondencje z Iliaszem Kolcza-
kiem tatwo wyjasni¢ pelnionymi funkcjami, dziwi¢ moze imponujaca aktywnos¢ jako
korespondenta paszy chocimskiego Jozefa Scipiona del Campo, szlachcica litewskiego
z rodziny wywodzacej sie z Italii, ktéry oprdcz starostwa lidzkiego dzierzyt starostwo
mukarowskie na Podolu™'. Sprawe wyjasnia jednak list wojewody lubelskiego Jana
Tarly, pisany 23 lutego 1734 r., w ktérym ten zalecal paszy chocimskiemu kierowanie
dalszej korespondencji przez rece Scipiona'*2. W istocie wszystkich 16 listow Scipiona
napisanych zostalo miedzy 28 marca a 12 sierpnia 1734 r., gdy zaangazowany w sprawy
konfederacji Jan Tarlo przebywal w centralnej Polsce, a nastgpnie ruszyl na odsiecz
Gdanska prowadzac dziatania dywersyjne na Pomorzu. Stuzac Tarle, Scipio troskliwie
budowal wlasng pozycje, w duzej mierze opartg na dostepie do informacji, bowiem
w zamian za dostarczanie wiadomosci o wydarzeniach w Rzeczypospolitej i na zacho-
dzie Europy mogt sie spodziewac informacji o sytuacji w Imperium Osmanskim i poste-
pach wojny osmansko-perskiej. Z inicjatywy Tarly, Scipio nawigzat tez korespondencje
z francuskim ambasadorem w Stambule markizem de Villeneuve, korzystajac w tym
celu z osmanskiej poczty kurierskiej dzieki uprzejmosci chocimskiego paszy'*.

Osobnym przypadkiem jest wojewoda podolski Stefan Humiecki. Tre$¢ zacho-
wanej korespondencji wskazuje na istnienie wieloletnich zazytych kontaktow miedzy
starym wojewoda a paszg chocimskim, co nie znajduje jednak odzwierciedlenia w licz-
bie zachowanych listéw. W edycji umiescilismy tylko jeden list Humieckiego do paszy
chocimskiego, w dodatku niepochodzacy z archiwum Kotczaka, za to az 7 listow Kot-
czaka adresowanych do wojewody, z ktérych znéw tylko jeden zachowat sie w archi-
wum chocimskim (w odpisie), a pozostate w zbiorach polskich'**. Ponadto w archiwum

131 Zostalo ono wczesniej wydzielone ze starostwa barskiego.

132 Zob. list 149; w liScie tym Tarto zalecal tez paszy chocimskiemu utrzymywanie przyjaznych sto-
sunkoéw z jego synowcem (tj. bratankiem) Adamem Tarlo, mianowanym woéwczas komendantem
Okopéw Swietej Trojcy.

13 CDIAUK, f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 597, fol. 19r-v (list Scipiona adresowany do markiza de Ville-
neuve datowany w Kamiencu 13 III 1734, zachowany w zapewne wlasnorecznie sporzadzonej kopii
przeznaczonej dla Jana Tarly). O karierze Scipiona, uwieniczonej w 1739 r. stanowiskiem marszatka
nadwornego litewskiego zob. H. Palkij, Scipio (Scipio del Campo, Scypion) Jézef, w: Polski Stownik
Biograficzny, t. XXXVI, Warszawa-Krakow 1995-1996, s. 81-83.

134 Kolejne dwa listy (Kotczaka do Humieckiego z Chocimia z 25 II 1734 oraz Humieckiego do
Kolczaka z Kamienca z 28 II 1734) zachowaly si¢ w niemieckojezycznych przektadach w Dreznie;
zob. A. Pertakowski, Nad granicg z Portg Ottomatiskg. Twierdza kamieniecka w latach 1733-1735, w:
Rzeczpospolita miedzy okcydentalizmem a orientalizacjg, t. I: Przestrzeni kontaktéw, red. F. Wolanski
i R. Kolodziej, Torun 2009, s. 123 (regesty tych listéw w jezyku polskim umie$cilismy w Aneksie II).
Trzy listy Humieckiego do Kolczaka (z 20 V 1735 r. oraz dwa z czerwca 1735 r. bez dat dziennych) i re-
spons paszy do tegoz z 2 VI 1735 r. zachowaly sie w kopiach w petersburskim archiwum Wojskowo-
-Historycznego Muzeum Artylerii, Wojsk Inzynieryjnych i Wojsk Lacznosci, w spusciznie po ksie-
ciu Ludwiku Wilhelmie von Hessen-Homburg, gléwnodowodzacym wojsk rosyjskich uczestnicza-
cych w interwencji na potudniowo-wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej, wsréd dokumentéw
jego kancelarii polowej (BoeHHO-MCTOpUYeCKMIT MYy3eil apTU/IIEPUN, MH)XEHEPHBIX BOJICK U BOJICK
cessu, f. 2, op. SGE no. 540, fol. 453-456, 470-471). Dziekujemy Tomaszowi Ciesielskiemu za te
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8.Johann Christian Kamsetzer, Wjazd poselstwa polskiego Karola Lasopolskiego do Kamierica Podolskie-
gow 1776 ., AGAD, Zbi6r Popielow, nr 263, k. 82. Polskie poselstwa do Turcji odbywaly ceremonialne
wjazdy do wazniejszych miast znajdujacych sie na ich szlaku, zaréwno na terenie Rzeczypospolitej, jak
tez Imperium Osmanskiego (w XVIII w. takie uroczyste wjazdy zazwyczaj odbywano w Chocimiu,
Jassach i Konstantynopolu). Kamsetzer byl uczestnikiem poselstwa Lasopolskiego i udokumento-
wal ceremonialne wjazdy i przeprawe poselstwa przez Dniestr jako naoczny $wiadek
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chocimskim zachowaly si¢ tureckie przeklady listow wojewody, ktoérych musiato przy-
chodzi¢ do twierdzy niemalo, sadzac z liczby zachowanych responsow paszy i zwazyw-
szy na petniong przez Humieckiego funkcje'®. Przyktad korespondencji z Humieckim
szczegdlnie uwidacznia, ze dzisiejszy stan zachowania archiwum chocimskiego nie jest
w pelni miarodajnym odzwierciedleniem intensywnosci kontaktow paszy chocimskiego
i znaczenia jego poszczegdlnych korespondentdw.

Pozostale listy zawarte w edycji pochodza od kilku dziesigtkéw innych korespon-
dentow, wérod ktérych spotykamy magnatow, szlachte i wojskowych, ale tez ksiezy
i kobiety.

Znajacy jezyk polski Iliasz Kolczak nie byl zalezny od tlumaczy i posrednikow
w kontaktach z partnerami zza Dniestru. Wiedzac o tym chetnie odwiedzali oni chocim-
ska twierdze, ktdra wraz z jej tureckim paszg stala si¢ niemal turystyczng atrakcjg. Na
przyktad we wrzesniu 1733 r. Krzysztof Losekan (Christoph'* von Losekan), niemiec-
ki oficer w stuzbie Rzeczypospolitej i komendant Okopéw Swietej Tréjcy, zapowiadat
wizyte w Chocimiu swego przyjaciela, ktéremu towarzyszy¢ miata zona Losekana i kilka
innych dam'’. W marcu 1734 r., podczas wojny domowej w Rzeczypospolitej i wal-
ki z rosyjska interwencja, wojewoda wolynski Michat Potocki powotywat si¢ w liscie
do Kolczaka na swa przeszla wizyte w Chocimiu i spotkanie w celu omoéwienia spraw
powierzonych mu przez stryjecznego brata, regimentarza generalnego Jozefa Potockie-
go'®. Wiosnag 1734 r. wielu stronnikéw Stanistawa Leszczynskiego schronito si¢ w san-
dzaku chocimskim w obawie przed rosyjska inwazja, majac okazje czestego widywania
paszy i wyrazenia wdzieczno$ci za udzielenie gosciny'*’. Zaréwno w czasach pokoju,
jak i w burzliwych latach 1733-1735 polska szlachta regularnie przekraczata Dniestr
odwiedzajac Chocim, ogladajac umocnienia twierdzy, spacerujac po ulicach miasta
i czynigc zakupy w tamtejszych kramach. Budowe wzajemnego zaufania i osobistych

informacje. O tym ostatnim zbiorze archiwalnym zob. T. Ciesielski, Archiwum ksigecia Ludwika
Gruno Hessen-Homburga jako Zrédto do dziejéw polskiej wojny sukcesyjnej w latach 1734-1735, w: Stan
badan nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej, red. W. Walczak, K. Lopatecki,
t. 10, Bialystok 2017, s. 245-277.

% Jedyny oryginalny list Humieckiego zachowany w archiwum chocimskim adresowany jest do
Piotra Pawlowskiego, a nie do paszy (listéw do Pawlowskiego nasza edycja nie obejmuje). 29 V 1735 r.
wojewoda podolski pisal z Kamienca: ,,Ja nie przestaj¢ inportunowac czesta moja korespondencyja
Pasze Jego Mosci informujac o wszelkich naszych terazniejszych koniunkturach [...]”; zob. AVPRI,
f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 2, fol. 361r-362r.

13 QO problemach z ustaleniem imienia putkownika Losekana zob. przypis do listu 7.

17 ,Donoszg, ze pewny moj przyjaciel w poniedzialek rano mnie w Okopach chce nawiedzi¢, ktory
mie¢ pragnie honor widzenia Waszg Baszyniska Mo$¢, wiec jezli za zte miec nie bedziesz, to tegoz dnia
[z] Zong mojg i z damami drugiemi kfania¢ bedzie w Chocimiu”; zob. list 103.

138 Zob. list 161.

139 Zob. na przyktad list 257, wystany przez Wojciecha Poptawskiego z potozonej w sandzaku cho-
cimskim wsi Nastawcze, ktorego autor, przebywajacy juz na osmanskim terytorium od kilku miesigcy,
wyrazal zal, ze zlozony przez kilka tygodni chorobg nie mégl paszy odwiedzi¢ osobiscie, informujac
przy okazji o tragicznej $mierci swego syna.
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kontaktéw z pewnoscig utatwial fakt, ze miejscowy gubernator wladat jezykiem polskim
i byl obznajomiony z obyczajami i kulturg polityczng Rzeczypospolite;.

Granice regularnie przekraczali nie tylko szlachta i kupcy. Z zachowanej korespon-
dencji mozemy si¢ dowiedzie¢, ze wsréd podolskich chlopéw popularna byta stuzba
u Turkéw po drugiej stronie granicy w charakterze parobkéw, stuzby domowej, a takze
przy wyrobie gorzalki i zacieru (brahy). Istnieli nawet ,,posrednicy pracy’, rekrutujacy
w podolskich wsiach stuzacych, na ktdérych istnialo zapotrzebowanie w domach muzut-
manskich w sandzaku chocimskim'*.

Duza cze$¢ korespondencji paszy chocimskiego dotyczyla rzecz jasna rozwigzywa-
nia konfliktéw pogranicznych zwigzanych z rabunkami, kradziezami, sporami o diugi
i oskarzeniami o nieuczciwos$¢ kontrahentéw po drugiej stronie granicy. Sedzia pogra-
niczny Michal Walerian Woroniecki skarzyt si¢ na rewizje celne wracajacych z zakupa-
mi Polakéw, ktore ku jego oburzeniu dotyczyly rowniez szlachty; utyskujac w liscie do
paszy, »ze nie tylko prostemu ludowi dzieje si¢ na tamtej stronie nie wedlug dawnego
zwyczaju krzywda, ale i z Ichmosciow Pandw ziemian, gdy ktéry na tamte strone poje-
dzie dla sprawienia réznych rzeczy, rewizyja niedyskretna nastgpuje, kiedy i godnych
ludzi wszedzie rewiduja, jezeli czego nie kupil i skrycie na naszg strone nie wywozi, co
przeciwko powadze naszego narodu dzieje si¢”'*'.

Dosé¢ tragikomiczng historie relacjonowal komendant kamieniecki Florian Szylling
w liScie do paszy chocimskiego pisanym 24 kwietnia 1737 r. Czytamy w nim, ze ,,pomie-
niony Musztafa, przyjechawszy tu z cytrynami i pomaranczami, przeciwko wszelkiej
modestyi, zwyczajowi i wiary jego, najsamprzod duzo sie upit, a potym o péinocy,
naszedlszy stancyja Jej Mosci Pani porucznikowej Karwowskiej, pasierbicy Jego Mosci
Pana putkownika Lezekana, bez bytnosci meza, ktéry w interesach swoich za permisyja
moja na komisyja do Radomia odjachal, pomieniong mtoda dame tak nieprzystojnie
infestowal, ze az do przerzeczonego Jego Mosci Pana putkownika stancyi tak pézno
w noc rejterowac si¢ musiata”*2. Sprawa skonczyla sie polubownie i niedoszly gwalciciel,
czy tez moze jedynie pijany adorator zostal w imie dobrosgsiedzkiej przyjazni odestany
do Chocimia, z prosbg jedynie o nalezyte ukaranie go przez wlasnych zwierzchnikoéw.
Co ciekawe, dowiadujemy sie, ze o jego uwolnienie zabiegali w Kamienicu miejscowy
poczmistrz i miejscowy ksiadz.

140 Zob. listy 33 i 326 oraz list 66 i dokument 3 w Aneksie I. Wszystkie cytowane tu przypadki zo-
staly udokumentowane w zrddlach, poniewaz doszto do ztamania prawa. W pierwszym przypadku
zona zwanieckiego zolnierza, ktora zgodzila si¢ na stuzbe za Dniestrem, zaszta tam w cigze i zostata
zmuszona do §lubu z miejscowym parobkiem; w drugim nieuczciwy posrednik polecit tureckiemu
pracodawcy stuzacego, ktory go okradl; w trzeciej wreszcie dwaj ruscy poddani stuzacy u réznych
pandw tureckich w sandzaku chocimskim zostali oskarzeni o udzial w serii kradziezy dokonywanych
po obu stronach granicy. Mozemy jednak zaklada¢, ze nie wszystkie wypadki pracy za granicg przy-
nosily pracodawcom i pracownikom tak optakane konsekwencje.

141 Zob. list 282 pisany w Zwaricu 4 VIII 1736 .

142 70b. list 305; wspomniany tu putkownik Lésekan, byty komendant Okopéw Swietej Tréjcy, réw-
niez nalezal do korespondentdw paszy chocimskiego.
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Zaskakujaca jest czestotliwos¢ korespondencji Kolczaka. Przegladajac jego archi-
wum widzimy, ze najwierniejsi korespondenci posylali mu listy niemal co tydzien,
a w przypadku opdznienia przesytki uwazali, ze nalezy sie usprawiedliwi¢. Fascynuja-
ce szczegoly ujawnia korespondencja paszy chocimskiego z oficerami Okopéw Swie-
tej Trojcy, z ktdrej dowiadujemy sig, ze nie tylko drewno na opal, ale tez uzywane do
konstrukeji i remontéw wapno otrzymywali oni ze strony turecko-muzulmanskiej'*.
W jakim stopniu obraz ten harmonizuje z propagandowym wyobrazeniem Polski jako
przedmurza chrzescijanstwa, pozostawiamy juz ocenie Czytelnika.

Sie¢ polskich korespondentéw Kolczaka obejmowata tez dyplomatéw, podrézujacych
do Stambulu i z powrotem. Wydaje sie oczywiste, ze dyplomata, ktérego droga wiodla
przez Chocim, nawigzywal kontakty z tamtejszym pasza. Ale juz czestotliwos¢ i chro-
nologia korespondencji miedzy Kolczakiem a Jézefem Sierakowskim, ktéry postowat
do Turcji w latach 1732-1733, pokazuje, ze wzajemne kontakty byly podtrzymywane
takze po zakonczeniu misji. W zamian za informacje o wydarzeniach w Rzeczypospolitej
Kolczak zapewnial szybka przesylke korespondencji przez ziemie Imperium Osmanskie-
go i niezbedne paszporty, usprawniajac komunikacje miedzy Warszawg a Stambufem.
Wymiana obejmowala nie tylko informacje, ale tez towary. Tak przykladowo w listopa-
dzie 1734 r. polski rezydent w Stambule Jan Stadnicki przesylal do Polski 5 koni turec-
kich, proszac Kolczaka o zapewnienie ,,fermanu podréznego” dla ludzi prowadzacych te
zwierzeta'. Ojciec rezydenta Jozef Stadnicki, posylajac synowi dodatkowych 9 ludzi do
postug w czasie misji, prosil pasze o zapewnienie im stosownych paszportow'*. Listom
towarzyszyly podarki, najczesciej drobne przedmioty luksusowe ze srebra i zlota, przy
czym Sierakowski zamawial upominki dla Iliasza Kolczaka az we Wroclawiu'*. Wzajem-
ne stosunki obejmowaly réwniez cztonkéw rodzin. Korespondencje z chocimskim pasza
prowadzili nie tylko obaj cioteczni bracia — Jozef Sierakowski i Jan Stadnicki, ale tez
ojciec tego ostatniego, Jozef. Z drugiej strony w postscriptum swoich listow Sierakowski
pozdrawial dwdch synéw paszy, ktorych poznaé¢ musiat podczas wizyty w Chocimiu'®’.

Do regularnych korespondentéw chocimskiego paszy nalezal markiz de Monti, fran-
cuski posel nadzwyczajny przy dworze polskim, ktory zapewne wiedzac, ze sekretarze
chocimskiej kancelarii wladali jezykami osmansko-tureckim, polskim, i nawet tacin-
skim, ale nie francuskim, swe listy do Chocimia kazal redagowac po polsku'*’. Podobnie

14 Zob. listy 48, 59 1 298. Brak lasoéw po polskiej stronie granicy sklaniat tez szeregowa zamieszkata
na pograniczu szlachte do sktadania prosb do Kolczaka paszy o zezwolenie na wywoz drewna i polo-
wanie na ptactwo i inng zwierzyne po tureckiej stronie granicy; zob. list 318.

14 Zob. list 243. O misji Stadnickiego zob. H. Scheel, Die Sendung des polnischen Gesandten von
Stadnicki an die Pforte (1733-1737), ,Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen an der
Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin’, 35, 1932, 2. Abt., s. 177-194.

145 Zob. list 97.

146 Zob. list 92.

147 Zob. listy 47, 80, 92.

8 W jednym z zachowanych listow markiza de Villeneuve do sekretarza paszy chocimskiego Piotra
Pawlowskiego francuski ambasador w Konstantynopolu prosil, by pisa¢ do niego po turecku, tacinie,
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jak markiz de Villeneuve czy wspomniany wyzej Jozef Scipio, Monti posiadat zgode Ilia-
sza Kolczaka na korzystanie z osmanskiej poczty kurierskiej, co znacznie przyspieszalo
wymiane informacji miedzy francuskimi placowkami w Konstantynopolu i Warszawie.
W paryskiej Bibliotheque Nationale zachowat sie zbidr listow, ktdre Villeneuve otrzymy-
wat z Polski od Montiego za po$rednictwem osmanskiego systemu kurierskiego'®.

Takze wigkszos$¢ korespondencji stanej przez Villeneuve'a do Montiego przechodzita
przez Chocim'®, cho¢ francuski ambasador korzystat tez z innych kanatéw. Wymia-
nie listow miedzy Villeneuvem a Montim towarzyszyly drobne upominki dla paszy.
Przyktadowo w grudniu 1733 r. Monti dotaczyt do listu, w ktérym zawart najnow-
sze informacje z Polski, zlotg tabakierke''. W jednym z wcze$niejszych listow poset
francuski obiecywal adresatowi przychylnos¢ swego wladcy w uznaniu przyjazni,
jaka pasza okazywal narodowi francuskiemu i jego monarsze Ludwikowi XV, ktéry
w polskojezycznym liscie Montiego nazwany zostal imperatorem!>2.

Chec¢ korzystania z osmanskiej sieci kurierskiej przez francuskich, ale tez holen-
derskich i angielskich dyplomatéw'*® nie byla niczym zaskakujacym zwazywszy,
ze byla ona niezwykle sprawna. Dzieki rozbudowanemu systemowi stacji pocztowo-
-kurierskich (menzilhane), potozonych przy gtéwnych drogach imperium w odstepach
co 6-12 godzin drogi, osmanski kurier (ulak, stad tez nazwa calego systemu i staropol-
ski termin utak) maégt przeby¢ droge z Chocimia do Stambutu, liczacg okoto 1200 km,
w ciggu zaledwie 208 godzin'**. Zakladajac, Ze zmieniano tylko konie, a przesylke przez
calg droge wiozl ten sam kurier (czesto byl to Tatar), podrézujac 15 godzin na dobe,
byt on w stanie przeby¢ ja w dwa tygodnie, a mamy udokumentowane przypadki, ze

lub po wlosku, byle nie po polsku, albowiem trudno mu bedzie znalez¢ thumacza tego jezyka; zob.
AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 2, fol. 386 (list z Konstantynopola z 23 wrze$nia 1735 r.).
49" Paris, Bibliothéque Nationale de France, Département des Manuscrits, Francais 7196 «Lettres
regues de M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1731-1733)».

150 Zgodnie z notatka dotyczaca jednego z listow, zostal on postany przez gonca tatarskiego do cho-
cimskiego paszy: Parti le 28 novembre 1733 par le courrier tartare [...] au Pacha de Choczin, Biblio-
théque Nationale de France, Département des Manuscrits, Frangais 7177 «Lettres au Roi, au cardinal
de Fleury et & M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1728-1737)», fol. 337r.

151 Zob. list Montiego pisany do Kolczaka paszy z Gdanska 10 XII 1733 r. (list 123). Zachowal sie tez
noszacy te sama date list Montiego do Villeneuve’a, ktéry postany byl wspolnie z listem do paszy; zob.
Bibliothéque Nationale de France, Département des Manuscrits, Frangais 7196, fol. 297-299.

22 Informuje o tym wszystkim Krola Jego Milosci Pana Mego Milosciwego, oznajmujac oraz Jego
Kroélewskiej Mito$ci o przyjazni, ktéra Wasza Mito$¢ Milosciwy Pan calej nacyi francuskiej sprzyjasz
i o respekcie, ktory masz ku imperatorowi nad tymze narodem tak madrze i z takg ku wszytkim rze-
telnoscig panujacemu”; zob. list 79 (pisany z Warszawy prawdopodobnie 6 VI 1733 r.).

193 Zob. list Antoniego Gibesa, sekretarza poczty generalnej warszawskiej z 16 I 1738 r., w ktérym
prosi on pasze chocimskiego o przekazanie do Stambutu korespondencji zaleconej mu przez akredy-
towanych przy dworze drezdenskim postéw angielskiego i holenderskiego (list 316).

154 C. Heywood, Some Turkish archival sources for the history of the menzilhane network in Rumeli
during the eighteenth century (notes and documents on the Ottoman ulak, I), ,Bogazigi Universitesi
Dergisi. Beseri Bilimler - Humanities”, 1976-1977, vol. 4-5, s. 39-55 (zwlaszcza przypis 22 na s. 51).
Dalsze szczegoly zawiera przypis do listu 5.
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i szybciej'®®. Przy lekturze jednego z listow mozna odnie$¢ wrazenie, Ze zaskoczony ta
predkoscia byl nawet sam chocimski pasza: w liscie z 22 lutego 1739 r., adresowanym
do regimentarza partii podolskiej, Kotczak usprawiedliwiat sig, ze tak pézno informuje
o przybyciu na granice osmanskiego posta, gdyz ten ,,poczta pospieszyl” i przybyt do
Chocimia nadspodziewanie szybko'**.

A lubos$cie nas, kochani sgsiedzi, w naszych pod
nieszczesliwy czas nie chcieli ratowac ci¢ezkosciach..."”

Nasza edycja obejmuje lata 1730-1739, jednak sposrdéd 319 listow'*, ktérych doktad-
ny czas powstania znamy dzieki datacji lub na podstawie tresci, az 175 pocho-
dzi z okresu kryzysu politycznego w Rzeczypospolitej, obejmujacego niespelna 3 lata
pomiedzy elekcja Stanistawa Leszczynskiego (12 wrzesnia 1733 r.) a rozpoczeciem sejmu
pacyfikacyjnego (25 czerwca 1736 1.), w tym 79 listéw pochodzi z zaledwie pétrocznego
okresu migdzy wkroczeniem wojsk rosyjskich na polska prawobrzezng Ukraing i Podole
w koncu grudnia 1733 r.'*%, a kapitulacjg Gdanska na poczatku lipca 1734 r.
Koordynowane przez kijowskiego general-gubernatora Johanna Bernharda von
Weifbacha wkroczenie wojsk rosyjskich na ziemie ukrainne Rzeczypospolitej w koncu
grudnia 1733 r. wywolalo zrozumialy niepokdj miejscowej szlachty, sledzacej dotad prze-
bieg wydarzen polityczno-militarnych w Warszawie, Krakowie i Gdansku z bezpiecznego
dystansu. Wojskom rosyjskim towarzyszyly nieregularne oddzialy kozackie i kalmuckie,
a wkrotce podniesli si¢ do buntéw miejscowi Kozacy i chlopi, co przerazito miejscowa
szlachte nie mniej niz rosyjska inwazja. Juz 20 stycznia 1734 r. korpus ksigcia Ludwika
Wilhelma von Hessen-Homburg sklonil do kapitulacji zaloge Bialtej Cerkwi, a jedno-
cze$nie drugi korpus dowodzony przez generaléw Jamesa Keitha i ksiecia Aleksieja
Szachowskiego zajal Niemirow i opanowal wojewddztwo bractawskie'®. Archiwum

155 Przykladowo na podstawie zachowanego osmanskiego dokumentu wiemy, ze meldunek z Kamien-
ca Podolskiego, znajdujacego sie wowczas w osmanskich rekach i potozonego jeszcze dalej od Stam-
butu niz Chocim, szed! do sultanskiej stolicy zaledwie 12 dni, sporzadzono go bowiem w Kamiencu
26 VI 1699 r., a notatka o jego wplynieciu do kancelarii wielkiego wezyra nosi date 8 VII 1699; zob.
D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim..., dz. cyt., s. 129.

156 Zob. list 319.

157 Cytat z listu Jozefa Sierakowskiego do paszy chocimskiego wystanego 11 XII 1736 r. (list 291).

%8 Nie uwzgledniajac listow w Aneksie I.

159 Pierwsza wiadomo$¢ o tym pojawia si¢ w liscie Jozefa Potockiego do paszy chocimskiego wysta-
nym 28 XII 1733 (list 129).

10" Dzjataniom wojennym na Ukrainie i Podolu po$wigcony jest artykut Tomasza Ciesielskiego pt.
Agresja rosyjska na Polske 1733-1735. Walki na Ukrainie, Podolu i Wolyniu, w: Trudne sgsiedztwo.
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Iliasza Kolczaka zawiera liczne tureckie ttumaczenia raportéw o ruchach i zblizaniu si¢
wojsk moskiewskich, nadsylanych przez polskich korespondentéw i agentow, z ktorych
najwazniejsze dofagczano do meldunkow paszy przesylanych do Stambutu. Przyktadowo
stolnik podolski Andrzej Gurowski, byty poset na Krym, przestat list, ktéry otrzymat
od szlachcica znajdujacego si¢ z wojskiem w Bialej Cerkwi, informujacy, ze do twierdzy
zbliza si¢ korpus liczacy 15 000 regularnych wojsk moskiewskich oraz 15 000 Kozakow
i Kalmukdw. Autor tureckiego przekladu odnotowal, ze list byt pisany 2 miesigca sza’bana
roku 1147 ery muzulmanskiej (28 XII 1733), a dotarl do Chocimia 8 szabana tego roku
(311734)*,

Po zajeciu Niemirowa i Bialej Cerkwi, Rosjanie dopiero na przetomie lutego
i marca podjeli dalszy marsz wkraczajac na poéinocne Podole. Zastali tu wycofujace
si¢ z Ukrainy oddzialy regimentarza partii ukrainskiej wojsk koronnych Stanistawa
Antoniego Swidzifiskiego i przybyle z Wolynia oddzialy wojewody wotynskiego Michata
Potockiego, przy czym tyly wojsk polskich zabezpieczala forteca kamieniecka, znaj-
dujaca sie pod nowg komenda Wactawa Rzewuskiego. 19 kwietnia 1734 r. doszlo do
potyczki pod Sotobkowcami, podolska wsia potozong na zachdd od Zinkowa i okoto
50 km na pétnocny wschéod od Kamienca. Nadchodzace z Satanowa oddziaty partii
wolynskiej Michala Potockiego zostaly w niej rozbite, ponoszac wprawdzie niewielkie
straty wlasne, ale wykazujac dobitnie niewielka wartos¢ bojowa w starciu z regularnymi
oddziatami rosyjskimi. W efekcie Michal Potocki wycofal sie dalej na zachdd, aby pota-
czy¢ sie w wojewddztwie ruskim z sitami stryjecznego brata, regimentarza generalnego
Jézefa Potockiego, a oddzial Swidziniskiego, ktéry nie wziagh udziatu w potyczce pod
Solobkowcami, wycofat si¢ pod Kamieniec.

To wtedy wlasnie, w obliczu zblizajacej si¢ armii rosyjskiej, w obawie represji i kon-
fiskat, posiadajacy majatki na Ukrainie i Podolu stronnicy Stanistawa Leszczynskiego
szukali schronienia po tureckiej stronie granicy, badz przynajmniej wysytali tam rodzi-
ny i dobra ruchome. Juz 31 stycznia 1734 r. Bazyli Zagwojski prosil listownie pasze
chocimskiego, aby pozwolit ,,jesli tego potrzeba bedzie, przytuli¢ chudobki moje, jako
to stado koni i bydlo moje”'¢*. Fabian Giedymin pisal 19 kwietnia, notabene w dniu

Studia z dziejow stosunkéw polsko-rosyjsko-ukraitiskich w XVI-XX wieku, red. A. Szczepaniak, Torun
2007, s. 100-130. Zob. tez A. Pertakowski, Nad granicg z Portg Ottomatiskg..., dz. cyt., s. 112-129
i A. Lisek, Rola Kamierica Podolskiego dla obozu stanistawowskiego w wojewddztwie podolskim w latach
1733-1736, ,Rocznik Przemyski’, 41, 2005, z. 4: Historia, s. 3-31. Tomasz Ciesielski przygotowuje
obecnie nowe opracowanie tej kampanii, oparte m.in. na archiwalnych zrédfach rosyjskich, za ktérego
udostepnienie przed publikacjg serdecznie dzigkujemy.

16 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 9, dokument nr 620/5, fol. 102. W$rdd polskojezycz-
nych listoéw zachowanych w archiwum chocimskim brak listéw Gurowskiego, podobnie jak w przy-
padku listow Stanistawa Leszczynskiego i Stefana Humieckiego, zachowanych jedynie w tureckich
przekladach. Uwidacznia to, ze zachowany dzi$ i publikowany przez nas zbidr listéw daleki jest od
pierwotnej kompletnosci, a wycigganiu wnioskéw na temat sktadu osobowego korespondentéw paszy
i czestotliwo$ci otrzymywanych od nich listow musi towarzyszy¢ ostroznosé.

162 Zob. list 144.
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bitwy pod Sotobkowcami: ,,a jakom dawniej mial taskawa Waszej Paszynskiej Milosci
deklaracyja mieszczenia w panstwie swoim chudoby mojej bydta i stada, tak poniewaz
juz blisko znajduje si¢ nieprzyjaciel, upraszam jak najunizeniej, azeby$ Wasza Paszyn-
ska Mos$¢ na jaki czas za Dniestr koto Uscia gdzie blisko przyjac kazat i miejsca tylko
pozwoli¢ na przytulenie od zlej chwili tego bydla i stada™®. Miesigc pdzniej, 21 maja,
przebywajacy juz na prawej stronie Dniestru szlachcic W. Rogowski prosit sekretarza
paszy Piotra Pawlowskiego, piszac o stadach swego pryncypata (prawdopodobnie Sta-
nistawa Jablonowskiego): ,,aby si¢ mogly stada miesci¢ w Kliszkowcach i Zrzawincach,
jezeli najda miejsce i trawe na tej stronie Pruta, bo za Prut niepodobna mi si¢ z tak
wielkg maching koni podczas takich niespokojnych czaséw [przebierac], a strzezonego
Pan Bog strzeze, a do tego cale mi sie nie chce i$¢ spod protekeyi Paszy Jego Milosci, bo
mnie Ksigze Jego Mitos¢ pryncypat moj oddal Paszy Jego Mitosci w opieke i stado”'%*.

W archiwum chocimskim zachowal si¢ tez turecki przektad niezachowanego w ory-
ginale listu starosty uszyckiego Jézefa Franciszka Mierzejewskiego, w ktérym prosit
on o zwrot przeprawionych wczesniej na turecki brzeg Dniestru trzech stad liczacych
w sumie 470 woléw oraz 20 kobyl, nalezacych do wojewody kijowskiego Jézefa Potoc-
kiego. Prosba zostala przedstawiona do zaopiniowania chocimskiemu kadiemu i dla-
tego zapewne konieczne bylo sporzadzenie jej przektadu. Interesujaca jest retoryka
tureckiego przektadu, zgodnie z ktéra rzeczone stada miano wcze$niej ,,przeprawic na
te strone ze strachu przed moskiewskimi giaurami” (Moskov keferesi korkusundan bu
tarafa gecirmekle)'®.

Cale rodziny szlacheckie uciekaty wéwczas za Dniestr, by oczekiwa¢ tam uspoko-
jenia sytuacji. Ludwika Linkiewiczowa, zona dzierzawcy zwanieckiego, ktéra pod nie-
obecno$¢ meza prowadzila korespondencje z paszg chocimskim, pytala zaniepokojona
w liscie z 18 kwietnia 1734 r., ,,jezeli my tu mozemy za protekcyja Jasnie Wielmoznego
Waszmo$ci Pana Dobrodzieja siedzie¢ we Zwancu, jezeli za$ nie mozemy, to suplikuje
Mosci Dobrodzieja, chciej mie afidowad, jezeli moge sie miesci¢ w respekcie taski JWW
Pana Dobrodzieja na tamtej stronie i poddanstwo moje”'.

Na ,tamtg stron¢” chcial tez ucieka¢ inny korespondent paszy, ksigdz Stanikow-
ski z Mielnicy, suplikujac: ,,jako§ JWW Pan Dobrodziej juz deklarowal pod skrzydlem
taskawej protekcyi da¢ przytulenie [...], niechaj tam za pozwoleniem Panskim z ludzmi

163 Zob. list 180. Juz w liscie z 13 1 1734 r. Giedymin prosil pasz¢ o wyznaczenie zawczasu miejsca
schronienia dla jego stada, powolujgc sie na zlozong wczeéniej przez adresata oferte ,,pod terazniejszy
nieszczesliwy czas przyjecia chudoby mojej i niektdrych mobilium do kraju swego”; zob. list 135.

164 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 2, fol. 283r-v. Kliszkowce i Rzawinice to wsie potozone
w sandzaku chocimskim na potudnie od Mielnicy. Co znamienne, autor listu wolal pozosta¢ pod bez-
posrednig wladzg tureckg niz przeprawiaé sie przez Prut na ziemie Hospodarstwa Moldawskiego.

15 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), teczka nr 6, fol. 142; list jest niedatowany, ale zawiera notatke
kadiego chocimskiego noszaca date 4 muharrema 1147, tj. 6 VI 1734. Podpis w pi$mie arabskim
naniesiony reka chocimskiego skryby badz ttumacza brzmi: bende-i Mireyovski istarosta usiski (,,rab
Mierzejewski, starosta uszycki”).

166 Zob. list 177.
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schronig si¢”’®”. Dla kogo$ przyzwyczajonego do retoryki antemurale Christianitatis, tak
chetnie uzywanej i w tamtych, i w pozniejszych czasach, jak tez obeznanego w muzut-
manskich doktrynach prawnych dzielacych $§wiat na dwie wrogie czesci - ,,domeneg
islamu” (dar al-Islam) i ,domeng¢ wojny” (dar al-harb)'®®, wizja katolickiego ksiedza
i pozbawionej opieki me¢za kobiety, udajacych si¢ pod opieke muzulmandéw w obawie
przed chrzescijanskimi wspétbra¢mi moze brzmie¢ egzotycznie; wizja ta w pelni har-
monizowala jednak z obrazem polsko-tureckiego pogranicza, wylaniajacym si¢ w toku
lektury pism z archiwum chocimskiego.

Nawet rok pozniej, gdy w obliczu niepowodzen kolejni magnaci porzucali juz obdz
konfederacki godzac si¢ z panowaniem Augusta III, Stanistaw Jablonowski rozwazat
wciaz osiedlenie sie w sandzaku chocimskim piszac do Iliasza Kolczaka: ,,zebys Dobro-
dzieju jaka wie$ za moje pienigdze, bo chce arendowac, gdzie mi naznaczyt, byle byt
dworek, bo z zong przyjade i z ludzmi memi™®.

Juz po uspokojeniu kryzysu i pogodzeniu si¢ z narzuconym przez obce wojska
monarcha wojewoda wolynski Michat Potocki dziekowal chocimskiemu paszy za gosci-
ne, udzielong w godzinie proby jego Zonie:

»Uznawszy Jego Krélewska Mos¢ Augusta Trzeciego za Pana naszego, wigc i mnie
powrocic¢ przyszlo, i stangtem w Warszawie. Zaraz si¢ z tego miejsca odzywam z moja
Waszej Paszowskiej Mosci unizonoscig i prawdziwg i nigdy nie odmienng przyjaznia,
suplikujac Waszej Paszowskiej Mosci, azebys taskawie dat ucho Panu podwojewodzie-
mu wolynskiemu, ktérego umyslnie uprositem, azeby imieniem moim za §wiadczone
zonie mojej faske i protectio podziekowac, co i tym listem $wiadcze, dzigkujac unizenie,
oraz upraszam, azeby zona moja z konwojem Waszej Paszowskiej Mo$ci na strong nasze¢
przeprawic si¢ mogta™'”’.

Kwiecien i maj 1734 r. byly tez czasem najwiekszych nadziei na muzulmanska odsiecz
dla konfederatéw, jesli nie wojsk tureckich, to przynajmniej tatarskich. Jézef Potocki
dopytywal, kiedy nadejdzie z orda chan Kaplan Gerej, tymczasem wypatrujac wyslane-
go w forpoczcie chanskiego syna Selima Gereja, a Michal Potocki gromadzit promy na
Dniestrze by jak najszybciej przeprawic tatarska armie sojuszniczg na Podole'”".

167 Zob. list 186.

188 Mieszkancow tej ostatniej czekala w teorii przymusowa konwersja lub $mier¢. Juz jednak w $re-
dniowieczu muzulmanscy prawnicy i teologowie wprowadzili trzecia posrednig kategorie ,domeny
przymierza” (dar al-ahd), ktorej niemuzulmanskich mieszkancdw, o ile tylko wyznawali jedng z ,,re-
ligii Ksiegi”, nalezalo pozostawi¢ w spokoju, pod warunkiem uznania przez nich i przez ich wladce
nominalnej choc¢by zwierzchno$ci muzulmanskiego sasiada.

169 Zob. list 260, pisany 6 VII 1735.

170 Zob. list 269, pisany 2 XII 1735. Wspomnianym w licie podwojewodzim wolyniskim byt Stanistaw
Wydzga, nalezacy rowniez do korespondentéw paszy.

71 Zob. listy 194, 198 i 201. Wczesniej przywddcy konfederacji, obawiajac sie cigzaréw goszczenia
armii tatarskiej sugerowali, aby chan dokonat inwazji na Rosje nie przechodzac przez terytorium
Rzeczypospolitej. Gdy jednak sami znalezli si¢ w bezposrednim zagrozeniu ze strony wojsk rosyjskich,
oczekiwali juz bezpos$redniej interwencji chana na Podolu.
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Kapitulacja Brodow 16 czerwca 1734 r., a nastepnie kapitulacja Gdanska 9 lipca
1734 r. ztamaly ducha wielu konfederatéw, wéréd ktorych znalazi sie sam regimentarz
generalny Jozef Potocki. Odtad toczyl on ,,dziwna wojn¢’, stojac obozem miedzy Bursz-
tynem a Bukaczowcami i unikajac star¢ z Rosjanami, ktorzy ze swej strony réwniez
nie dazyli do generalnej rozprawy. Zgodnie z nadsytanymi z Petersburga instrukcjami,
szlachta polsko-litewska miafa zosta¢ sktoniona do uznania Augusta III poprzez sama
obecnos¢ rosyjskich oddzialéw i ucigzliwos¢ ich stacjonowania. Od grudnia 1734 r.
Potocki toczyt juz tajne rozmowy celem uznania Augusta III, co ostatecznie uczynit
w marcu 1735 r. Kapitulacja Kamienca 1 czerwca 1735 r. faktycznie zakonczylta opor
konfederacki na Podolu. Wéwczas to przeprawily sie na turecka strone resztki konfe-
derackich oddzialéw, ktére pod wodza podskarbiego nadwornego litewskiego Jozefa
Franciszka Sapiehy i pulkownika Antoniego Eperyaszyego toczyly wczesniej wojne pod-
jazdowg przeciwko oddziatom rosyjskim z baz potozonych w rejonie Zwarica i Brahy.

Kiedy w 1735 r. rozpoczynala si¢ wojna rosyjsko-turecka, tak wczesniej wypatrywa-
na przez konfederatow, dzialania wojenne w Rzeczypospolitej w zasadzie dobiegly juz
konca, cho¢ wojna o polska sukcesje trwala wcigz na zachodzie Europy. Tak wiec gdy
28 czerwca 1736 r. wojska rosyjskie feldmarszatka Miinnicha wkroczyty do Bachczysa-
raju, w Warszawie od trzech dni toczyl si¢ juz sejm pacyfikacyjny.
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Introduction

The Hotin archive of Ilias Kolchak Pasha:
its history and contents

In 1735, the fourth Russo-Turkish war broke out.'”* It was provoked by skirmishes
in the northern Caucasus between Russian troops and Crimean Tatars, who served
as Ottoman auxiliaries in a campaign against Persia. The tensions in mutual relations
had been growing for quite some time, due to the Russian involvement in the domestic
policy of Poland-Lithuania. In 1733, Russian troops entered the Commonwealth
providing support to Frederick Augustus of Saxony, who enjoyed much less popularity
among noble electors than his competitor for the Polish throne, Stanistaw Leszczynski.
The Porte justly perceived this move as an infringement of existing international
treaties, however it did not resolve to react since it had already been involved in a war
against Persia and wanted to prevent a war on two fronts. Hence it was even more
surprised by a violent reaction of the Russian court that resolved to treat the skirmish
in the Caucasus as a pretext for war'”.

Since 1713, the Ottoman-Russian relations were regulated by the Treaty of Edirne,
whose first article stipulated that the tsar should remove his troops from the Com-
monwealth and would not keep them there in the future. The Ottoman negotiators
even foresaw that the tsar might try to pretend that the troops stationing in the Com-
monwealth were not his troops since they were not in his pay, and such a possibility was
described and clearly forbidden. The article ended with a clause stipulating that “hence-
forth, [the tsar] should not send his troops to Poland under any pretext, and he should
completely withdraw his hand from Poland” (bir dirlii bahane ile askerini bundan sonra

172 The previous three wars were fought in the years 1677-1681, 1686-1699 and 1710-1713.
173 Selim Giingoriirler, The Repercussions of the Austro-Russian-Turkish War (1736-1739) on
the Diplomacy and the International Status of the Ottoman Empire (Istanbul, 2014), pp. 59-61.
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Leh memleketine gondiirmeyiib Leh memleketinden kiilliyet ile el geke).'”* As we can see,
since the beginning of the eighteenth century, the territorial integrity and sovereignty
of Poland-Lithuania had become a major rationale of the Ottoman raison détat. On
the other hand, the language of the quoted document suggested that already at that time
the Commonwealth was perceived as an object of international diplomacy rather than
its subject. A further proof could be found in the Ottoman instrument of peace, brought
in 1714 from Istanbul by Stanistaw Chomentowski, the Polish envoy to the Porte. Its
first article provided that Warsaw should abide by all provisions that were resolved in
her respect and recorded in the Ottoman-Russian treaty concluded in Edirne in 1713.17>
Notwithstanding all these provisions, when the War of the Polish Succession broke out
in 1733, the Ottomans did not resolve to intervene and adopted a wait-and-see policy,
although they did not hide their sympathy towards the anti-Russian faction.

Although the Porte did not enter a military conflict with Russia in 1733, the war
broke out two years later and was to last until 1739. Already its first year brought painful
defeats to the Ottomans. Azov fell in 1736, and simultaneously Russian troops forced
their way into the Crimea through the trenches of the isthmus of Perekop, capturing
and burning the khan’s capital of Baghchasaray. In 1737, the Russians captured Ocakiv,
a fortress at the mouth of the Dnieper that symbolized the Ottoman presence on
the northern shores of the Black Sea. Moreover, also Austria entered the war in 1737,
not so far induced by the will to help Russia, but rather by its appetite for new conquests
in the Balkans. However, the campaign results proved utterly disappointing for Vienna:
not only did not Austrian troops gain any conquests, but they lost Serbia along with
the fortress of Belgrade that had been annexed in result of the previous war fought
in the years 1716-1718. Ottoman triumphs in the war with Austria did not change
the balance in the war with Russia, although the year 1738 brought some respite due to
epidemics that decimated Russia’s troops. Her soldiers suffered inadequate provisioning,
lack of water, and sorry hygienic conditions in the encampments set in dry steppe
environment and climate.

The Russian offensive resumed in the following year and, on 28 August 1739,
the Russians obtained a major victory in the battle of Stavucany, a village situated
near Hotin. Two days later, on 30 August 1739, the Ottoman garrison of Hotin,

17+ Dariusz Kolodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th-18th Century). An An-
notated Edition of Ahdnames and Other Documents (Leiden-Boston-Koln, 2000), p. 161.

17 Kotodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations, pp. 160-161 and 641-643. While in
Istanbul, Chomentowski intended to obtain a new solemn imperial ahdname, yet he heard
in response that it was sufficient to respect the clauses of the existing ahdname, issued by Sultan
Mustafa IT in 1699, as the Ottomans considered it as still valid. In result, the envoy was only giv-
en a short document (temessiik), issued by the grand vizier, which in the first article stipulated
that the king and the Commonwealth should respect the provisions of the recently concluded
Ottoman-Russian treaty, and in the second article guaranteed a free passage to King Charles
XII, who intended to return from his Ottoman exile to Sweden through Poland while the Great
Northern War was still going on.
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deprived of any hope for relief, surrendered to the Russian commander-in-chief,
Count Burkhard Christoph von Miinnich.”® The fortress commander, Ilias Kolchak
Pasha, was taken to Kiev, and from there to St. Petersburg, while the local archive was
transported to Moscow. Only a month later, on 29 September 1739, the belligerents
concluded the Treaty of Belgrade that ended the war. By the force of the treaty, Hotin
was restored to the Ottoman Empire and continued to serve as its border fortress
until 1806."”” Kolchak Pasha was set free and returned to Hotin, even regained his
post, yet he died shortly after his return in 1741'7%. Meanwhile, the Hotin archive has
remained in Moscow and can be found there today. It is arguably the largest provincial
archive from the territory of the former Ottoman Empire which has been preserved
in its entirety, thus enabling one to study the structure and functioning of local
administration and peek into everyday life of the inhabitants and garrison soldiers of an
Ottoman province.'”

In 1749, documents from this archive were transferred to the Moscow Archive of
the Collegium of Foreign Affairs (MockoBckuit apxus Kosuternu nHOCTpaHHBIX Jier),
which was renamed in 1834 to the Moscow Main Archive of the Ministry of Foreign

176 For an eyewitness description of the assault and capitulation of Hotin, see “Relacja jm. pana
Hirszkorna porucznika regimentu pieszego j.w. jm. pana hetmana wielkiego koronnego [Joze-
fa Potockiego], postanego od tegoz j.w. jm. pana hetmana wielkiego koronnego do jm. pana
feldmarszatka [Burkharda Christopha von] Munnicha z ekspedycja, a podczas tej batalii tam
bedacego,” [Hotin, on or around 7 September 1739], published in: Listy hetmariskie rodu Potoc-
kich, vol. 5: Korespondencja Jézefa Potockiego. Hetman wielki koronny 1739, ed. by T. Ciesielski
(Warsaw, 2019), pp. 269-271.

177" Formally until the Treaty of Bucharest of 1812 when it was ceded to Russia; see Colin Hey-
wood, revised by Dariusz Kolodziejczyk, “Hotin,” in: The Encyclopaedia of Islam - Three, pt.
2012-1 (Leiden-Boston, 2012), pp. 144-146. The article contains further references to the most
important primary and secondary sources on the history of the town and fortress in the Otto-
man period.

178 Nestor Camariano and Ariadna Camariano-Cioran (eds.), Cronica Ghiculestilor: Istoria Mol-
dovei intre anii 1695-1754 (Bucharest, 1965), pp. 518-519. In a letter by Jan Swirski, a former
Polish correspondent of Ilias Kolchak, sent to Jan Tarto from Kamieniec Podolski on 19 July 1741,
the author suggested that the pasha had been poisoned, yet this information seems dubious;
see IlenTpanbHmit fepxxaBHUII icropuyHuii apxiB y M. Kuesi [Centralnyj derzavnyj istory¢nyj
archiv Ukrajiny u m. Kyjevi, hereafter, CDIAUK], f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 559, fol. 174r-v. In
the Wikipedia one can find an erroneous information that, fearing punishment for his surrender
of the fortress to the Russians, Kolchak did not return to the Ottoman Empire, entered the serv-
ice of the Polish Grand Crown Hetman Jézef Potocki and died in Zytomyr in 1743; see https://
en.wikipedia.org/wiki/Ilia%C8%99_Colceag (accessed on 12 October 2019; the same informa-
tion can be found in the Russian, Ukrainian, and Romanian versions); this information is also
repeated in the introduction by Tomasz Ciesielski in: Listy hetmariskie, p. 59.

17 Cf. Dariusz Kotodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki. Typologia i charakterystyka Zrédet
muzutmariskich sgsiadéw dawnej Rzeczypospolitej: Imperium Osmariskiego i Chanatu Krymskiego
(Warsaw, 2013), pp. 31-32.
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Affairs (MockoBcKMIT ITTaBHBI apXuB MUHUCTepCTBA MHOCTPAHHBIX fien). Accord-
ing to an information, today preserved in the archive, the first (and only) register of
the Hotin archive was made in the eighteenth century by a student named Aleksandr
Rawicz (cmyodenm Anexcandp Pasuu), whose origin and whereabouts remain unknown.
Judging by the effect of his work, Rawicz had a sound command of Ottoman Turk-
ish and a good orientation in Ottoman realities. Alas, his register covers only 633
from among ca. 3000 documents and letters that today form the so-called “Kolchak
Pasha Archive” and are kept in the archival collection numbered 26 (poup 26. «Apxus
Konmuak-mamm»).

We do not know when Russian archivists began to include in this collection
Ottoman and Crimean Tatar documents that had been captured by Russian troops in
other Ottoman fortresses. We also do not know whether the gathering of documents
of heterogeneous origins in one collection was the result of a conscious decision or
occurred by mistake. Irrespective of the reasons, the present-day collection held in
Moscow and named “Kolchak Pasha Archive” in fact contains not only documents from
the Hotin archive, but also documents from other Ottoman Black Sea fortresses and
documents of entirely different origin.

The last reorganization that affected the present-day shape and accessibility of
the Hotin archive occurred in the 1940s. In 1941, the Central State Archive of Early
Acts (LJeHTpanpHBIN TOCYRapCTBEHHBIN apXUB JIpeBHUX aKToB)'*’ was created as
the main repository of documents issued before the Petrine collegial reforms of the early
eighteenth century. Later documents related to foreign policy or of foreign origin,
including the documents issued around or after 1720, were gradually transferred to
a distinct archive of the Soviet Foreign Ministry (apxuB MuHMCTepCTBa MHOCTPAHHBIX
men CCCP), which today functions as the Archive of Foreign Policy of the Russian
Empire (ApxuB BHeuHeit nomutrku Poccuiickoit mmmepun, hereafter, AVPRI) and is
still subject to the Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation.

In reality, the distinction of documents into two groups, pre- and post-1720, has
never been consistently observed. Documents which in the mid-twentieth century were
still regarded as relevant for the current policy of the Soviet Union were transferred to
the Foreign Ministry archives, and they included, among others, seventeenth-century
peace treaties concluded by Russia with Poland-Lithuania and the Ottoman Empire.
In the register of Russo-Ottoman treaties kept in the Russian State Archive of Early
Acts (Poccuitckmit rocyiapCTBeHHBIN apXUB IpeBHUX aKTOB, hereafter, RGADA),
which is today accessible online, near the heading which refers to the instrument of
ratification of the Treaty of Baghchasaray, issued by Sultan Mehmed IV in April 1682,
one finds a margin note recording that on 19 June 1952 this document was transferred
to the Foreign Ministry. The same occurred in reference to the instruments of
the treaties of Karlowitz and Constantinople, concluded in 1699 and 1700, respectively.

80 In 1992, it was renamed the Russian State Archive of Early Acts (Poccuiickuit rocy-
JapCTBEHHBIIT apXMB IPEBHMX aKTOB).
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All the above documents cannot be found today in the RGADA, although they were
issued long before 1720.'®!

Whereas the aforementioned documents were transferred to the Foreign Ministry
consciously and on purpose, others reached its collections by accident and this process
had already begun in the late eighteenth century because few employees of Russian
archives were able to read in Arabic script or decipher dates entered by Muslim
rulers and dignitaries in their documents and letters. A striking example is provided
by the fate of two oath-letters'®? issued by Crimean khans and dispatched to Russian
rulers: the ahdname of Khan Djanibek Giray sent to Tsar Michael Romanov in 1634,'®
and the sartname of Khan Islam III Giray sent to Tsar Alexis in 1646.'%* The texts of
both documents, composed in a mixture of the Ottoman Turkish and Tatar languages
that was typical for the Crimean chancery of the time, were published already in 1864
in a monumental edition by Vladimir Vel’jaminov-Zernov and Xusain Faizxanov,
however most probably on the basis of copies. One may surmise that already at that
time their originals must have been missing among the Crimean oath-letters stored
in the Posol’skij Prikaz."®> Hence no wonder that when, in 2009, one of the present
authors tried to find these two originals in the RGADA while conducting research

181 RGADA, f. 89 (Snosenija Rossii s Turciej), op. 3 (Traktaty) [a handwritten nineteenth-century
register with later updatings and corrections], fol. 1v, 2v-3r.; see http://rgada.info/poisk/index2.
php?str=89-opis_3&opisanie=CHomeHns%20Poccnn%20c%20Typrueit%20-%20(xon
nexuusi)%20m13%20¢oHnoB%20Bbospckoit%20Iymer, %20IIoconbckoit%20kaHiensapun, %20
Konnernn%20uHocTpanHbIx%2071e1%201718-1719%20rr.%3Cbr%3EOnncp%203.%20
Tpaxkrarer (accessed on 12 October 2019).

182 These were solemn documents, termed alternatively ahdname or sartname, sent by the Cri-
mean rulers to the monarchs of Poland and Russia, which included provisions for peace and
regulated mutual relations, hence they should be regarded as international peace treaty instru-
ments. Although unilateral in principle, they nonetheless stipulated that the conditions of peace
should be mutually observed. Analogous instruments were sent — although less regularly - by
the Polish kings to the Crimean khans.

185 Dated in the first decade of Redjeb 1043 AH.

'8¢ Dated in the year 1056 AH.

185 Materialy dlja istorii Krymskago xanstva izvleCennyja, po rasporjaZeniju Imperatorskoj
Akademii Nauk, iz Moskovskogo Glavnogo Arxiva Inostrannyx Del, red. V. Vel'jaminov-Zernov
i X. Faizxanov [Fejzxanov] (St. Petersburg, 1864), pp. ¥+ +-+ Y and ¥¢4-Y24 [100-104 and 355-
359]. In the edition, the presence of the khan’s monogram (tughra) is not recorded whereas it
should appear in the original document. Moreover, the second document is published under
the heading sartname hattimin ‘aynidiir which suggests that the edition was based on a copy,
apparently the one that is still preserved in the RGADA, recorded on narrow and thin Muscovite
chancery paper (stolbcovaja bumaga). On the division of the Muscovite chancery into prikazes,
see a useful guidebook by Dmitrij Lisejcev, Nikolaj Rogozin, Jurij Eskin, Prikazy Moskovsko-
go gosudarstva XVI-XVII vv. Slovar’-spravocnik (Moscow-St. Petersburg, 2015). The Posol'skij
Prikaz (Ambassadorial Prikaz) was a central office specializing in foreign affairs such as con-
cluding international treaties, foreign correspondence, sending and reception of envoys, etc.
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devoted to the Khanate’s international relations, his efforts were in vain.'® Also Sagit
Faiz [Faizov], who has been long studying oath-letters of the Crimean khans and their
solemn monograms (tughras), has not encountered these two documents.'*” To our
great surprise, we discovered them both in September 2017 in the “Kolchak Pasha
Archive,” stored among the letters assembled in the volume-folder numbered 6.'%
Although the documents of this volume are covered in the aforementioned description
by Aleksandr Rawicz, in his register there is no mention about the Crimean oath-letters,
hence they must have been incorporated into this volume after the register had been
drawn, perhaps already at the turn of the eighteenth and nineteenth centuries, yet also
possibly during the last archival reorganization in the mid-twentieth century.

The archival collection (fond) in the AVPRI named the “Kolchak Pasha Archive”
and provided with the number 26 (ponp 26. «Apxus Komuak-mammn») is today
composed of 27 large units (mena) in the shape of large folders. Each folder consists
of a hundred or more documents, usually sewn together and provided with a modern
binding, thus forming a separate volume.'® This is the effect of a recent reorganization
whereas during the first visit in the AVPRI of one of the present authors, in 1992,
each of the almost 3,000 documents had a distinct reference number and had to be
ordered separately. Considering the rule that only five archival units could be ordered
weekly, this meant that one needed over ten years in order to view the entire collection!
Presently, thanks to the above reorganization, it has been possible to view the whole
collection in the course of several two-weekly visits while during each visit we were

18 See Dariusz Kotodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania. International Diplo-
macy on the European Periphery (15th-18th Century). A Study of Peace Treaties Followed by An-
notated Documents (Leiden-Boston, 2011), pp. 337-339; see also idem, “Popytki vosstanovlenija
mongol'skoj tradicii v Krymskom xanstve nacala XVII veka: bajsa, Tat ve Tavgac,” Zolotoordynskoe
obozrenie (2015), no. 3, pp. 91-101. The aforementioned two oath-letters should have been
stored in the RGADA under two reference numbers: f. 89 (Snosenija Rossii s Krymom), op. 2
(Sertnye gramoty krymskich chanov), nos. 41 and 52. Yet one finds there only copies and Rus-
sian translations without any information about what happened to their originals.

187 Sagit Faiz, Tugra i Vselennaja. Moxabbat-name i Sert-name krymskix xanov i princev v or-
namentalnom, sakralnom i diplomati¢eskom kontekstax (Moscow-Baghchasaray, 2002); Sagit
Faizov, Pisma xanov Islam-Gireja I1I i Muxammed-Gireja IV k carju Alekseju Mixajlovi¢u i ko-
rolju Janu Kazimiru 1654-1658. Krymskotatarskaja diplomatika v politiceskom kontekste post-
perejaslavskogo vremeni (Moscow, 2003).

188 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder [meno] no. 6, fol. 314 and 315. The first letter meas-
ures 113.5 cm. in length and is ornamented with a golden-blue tughra with floral ornament,
whereas in the second document the upper part with the invocation and tughra is missing (torn
off), hence it measures only 96 cm. in length. In return, its bottom contains three holes left by
a silver string which served to attach the khan’s golden baysa (on the baysa see, Kotodziejczyk,
The Crimean Khanate and Poland-Lithuania, pp. 336-342; idem, “Popytki vosstanovlenija,”
pp- 91-95; idem, Zaproszenie do osmanistyki, pp. 82-83 and 87).

18 The recently restored folder no. 26 belongs to exceptions: documents in this folder are not
sewn together but placed in a big box.
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able to order from five to eight large units.'”® An archival guidebook to the archival
collections under the supervision of the Russian Foreign Ministry, published in 1988,
informed that the “Kolchak Pasha Archive” consisted of 2560 documents from the years
1654-1737."' Both data require clarification. A typical folder contains ca. 100 Ottoman
documents that are folded due to their large dimensions. These folded documents have
been foliated in pencil, hence each folded document bears two numbers as if it were
written on two folios. In result, a folder consisting of 100 documents contains 200 folio
numbers.'”> However, there are deviations from the average size, for instance the folder
no. 23 contains as many as 202 Ottoman documents, so given the foliating method
described above it has 404 folios. On the other hand, the smallest folder no. 1 has
less than 50 documents, most of them issued by Ottoman sultans. All the documents
written in Polish are gathered in one folder no. 2 and it largely facilitated our work on
the present edition. This folder contains ca. 400 letters written on 428 folios.”®> No one
has counted so far how many documents are contained in the entire collection, because
a precise count will only be possible after a diligent cataloguing work. We can roughly
estimate that the collection numbers ca. 3000 documents and letters, of which ca. 400
are written in Polish and the remaining ones in Ottoman Turkish.

Sofar we have been able to view twenty-three out of the twenty-seven folders which
make the entire collection, namely the folders nos. 1-3, 6-7, 9-24, and 26-27. Moreo-
ver, since the documents contained in the folders nos. 3-9 are covered by the register of
Aleksandr Rawicz, we also know the contents of folders nos. 4, 5, and 8, although this
is second-hand knowledge."* The folder no. 25 was inaccessible at the time of research
due to restoration works. Given that according to Rawicz’s description the entire col-
lection contained 300 imperial berats,'*> issued by Sultan Mahmud I for the soldiers of

190 Apart from the limit that allows to order no more than five archival units per week, the max-
imal number of folios in these units cannot exceed 500. The authors conducted research in
the AVPRI in September 2017 (together), February 2018 (Kotodziejczyk), September 2019
(Kolodziejczyk), and February 2020 (Kotodziejczyk).

YU Putevoditel’ po fondam Arxiva vnesnej politiki Rossii, pt. 1: Kollegija inostrannyx del (1720~
1832) (Moscow, 1988).

2 Documents held in the folders nos. 3-9 are recorded in Rawicz’s register and numbered
from 1 to 633; the numbered pages are sometimes left without foliation, yet sometimes foliation,
separate in each folder, has been added, too.

195 A more detailed description of the Polish-language correspondence contained in the “Kol-
chak Pasha Archive” in the AVPRI can be found in the next subchapter.

1% One must remember that, like in the case of folder no. 6 where we identified two unrecorded
oath-letters issued by Crimean khans, also the remaining three folders may contain documents
that entered the collection after Rawicz had drawn his register.

195 Berat — an Ottoman document issued in the sultan’s name that granted a post or rank, typi-
cally linked with privileges and financial rewards. Berats were also known as nisans because of
their initial formula that invoked the sovereign’s monogram (tughra), alternatively termed as
a nisan. On these berats, see also below.

73



Mariusz Kaczka, Dariusz Kotodziejczyk

the goniillii (lit. “volunteers”) corps,'* while we had found 200 berats in the neighboring

folders nos. 24 and 26, we initially assumed that the remaining ones were contained in

folder no. 25. However, the last final visit in the archives undertaken in February 2020

revealed that the remaining berats are held in folder no. 22, hence the contents of folder

no. 25 remains unknown.

On the basis of the research conducted so far, we are able to identify the most
important document collections which originally had not belonged to the Hotin archive
and were incorporated into this archive at a later period:

1. Documents from the archive of Azov (Ott. Azak) from the years 1655-1696 (1065-
1107 AH), captured by Russian troops during the conquest of the fortress in 1696
(folder no. 1).

2. Documents from the archive of the Posol'skij Prikaz, including letters sent by Tatar
princes to Tsar Alexis and a passport issued by the sultan to Petr Tolstoj, a Russian
envoy who was expected to be sent back to Moscow in June 1711 (folder no. 11); we
may add to this group the aforementioned oath-letters sent by the Crimean khans to
the Russian rulers from the years 1634 and 1646 (folder no. 6).

3. Documents from the archives of Ukrainian hetmans, including a letter by Kara Mus-
tafa Pasha, the future grand vizier then serving as the third vizier, to Hetman Petro
Doro$enko, a letter by Seytan Ibrahim Pasha, an Ottoman serasker (commander-in-
chief) during the Ukrainian campaign, sent in 1677 to the Cossack elders in Cyhyryn
and ordering them to acknowledge the leadership of Jurko Xmel'nyc'kyj, appointed to
the hetmanate by the sultan after the treason of Petro Dorosenko who had defected
to the Russian tsar,'”” as well as various letters by Ottoman and Crimean officials and
by the Crimean khans and princes addressed to the hetmans Ivan Samojlovy¢ and
Ivan Mazepa (folders nos. 11 and 12).

4. Documents from the archive of Perekop (Tur. Orkapu/Orkapi), captured by Russian
troops along with the fortress in May 1736, including letters by the janissary agha
to the agha of janissaries who performed service in this Crimean stronghold (folder
no. 11).

5. Letters addressed to Hatibzade Yahya Pasha, the former governor of Ocakiv (Tur. Ozii
kal'esi), and his retinue members from the times when they were imprisoned in Rus-
sia after the fall of the fortress in July 1737. In these letters, relatives and friends kept
assuring the addressees of their concern for their health and their efforts to negotiate
their release. As we can see, Yahya Pasha left his “private” archive in Russia, or was
forced to do so by the hosts, when he returned to the Ottoman Empire, set free in
result of the Treaty of Belgrade (folder no. 11).

1% At the end of Rawicz’s register we find a concluding note, mentioning that apart from 633
documents that he described in detail, the collection also contained 300 patents granted to
the goniilliis, 195 reports addressed to Kolchak Pasha, 344 reports drafted by Hotin judges, and
1300 other documents. If added up, these numbers would bring a sum of 2762 while we do not
know whether Rawicz also included Polish-language letters in his calculation.

97 AVPRY, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 11, fol. 23-24.
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6. Finally, the folder no. 1 contains a firman by Sultan Mahmud I, dated in the second
decade of Safer in the year 1153 AH (8-17 May 1740), ordering to secure a border
exchange (tur. miibadele) of the embassies of the two sides which simultaneously left
St. Petersburg and Istanbul heading to the capital of the other party in order to mutu-
ally ratify the Treaty of Belgrade.'®

The last document is probably the latest in the entire collection. Considering that
the earliest one is probably the aforementioned oath-letter by Khan Djanibek Giray
from 1634, we can thus extend the chronological frames by twenty-three years: whereas
according to the extant archival descriptions the collection has been believed to contain
documents from the years 1654-1737, in fact it contains documents from the years
1634-1740.

Having listed the document collections that genetically do not belong to the Kol-
chak Pasha Archive, even though they are stored there today, we may now characterize
the proper collection that was captured by the Russians in Hotin in 1739. We may thus
list the following types of documents:

1. The firmans by Sultan Mahmud I (r. 1730-1754) sent to the governor of Hotin, con-
taining orders as well as awards and promotions (folders nos. 4, 6, 10).

2. Letters sent by the grand viziers, especially Nevsehirli Damad Ibrahim Pasha (in post
in the years 1718-1730), Kabakulak Ibrahim Pasha (in post in 1731), Hekimoglu
Ali Pasha (in post in the years 1732-1735), Silahdar Mehmed Pasha (in post in
the years 1736-1737) and Muhsinzade Abdullah Pasha (in post in 1737), as well as
by the kaymakams, i.e., those viziers who acted as deputies of the grand vizier during
the latter’s absence in the capital, and by the representatives (kdhyas) of the grand
viziers who acted in their name and conducted their daily affairs (folders nos. 3, 4,
5,7,17, 19, 20).

3. Letters sent by the Crimean khans Kaplan Giray (third reign 1730-1736) and Mengli
II Giray (second reign 1737-1740), the qalgas, nureddins, and other princes from
the Giray family (folders nos. 3, 5-6, 8-9, 12, 14-15, 17-20, 23).

4. Letters sent by Grigore II Ghica and Constantine Mavrocordatos, who in turn per-
formed the roles of the rulers of Moldavia and Wallachia'® (folders nos. 3, 12-13, 17,
20, 23 etc.; all these letters are in Ottoman-Turkish).

%8 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 11, fol. 85-86. The extraordinary envoys, Me-
hmed Emin Pasa and Aleksandr Ivanovi¢ Rumjancev, left their respective capitals in May 1740,
yet the border exchange took place only in October 1740. Nonetheless, a Russian representative
Aleksandr Vesnjakov had already resided in Istanbul since December 1739, as he had been sent
there directly after the signing of the Ni§ Convention; see Rumjana Mixneva, Rossija i Osman-
skaja imperija v meZdunarodnyx otnosenijax v seredine XVIII veka (1739-1756) (Moscow, 1985),
pp- 39 and 47-70.

199 Grigore II Ghica was the ruler of Moldavia in the years 1726-1733, 1735-1739, 1739-1741
and 1747-1748, and the ruler of Wallachia in the years 1733-1735 and 1748-1752; Constantine
Mavrocordatos was the ruler of Moldavia in the years 1733-1735, 1741-1743, 1748-1749 and
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5. Letters sent by Mehmed Emin Agha (for more details about him see below), the formal
representative (kdhya) of the Hotin governor at the grand vizier’s office, and later on
Ilias Kolchak’s trusted confidant in the Ottoman capital who performed the function of
the overseer of the imperial mint (folders nos. 3, 5-6, 10-11, 14, 16, 19-20, 23 etc.).

6. Letters sent by other Ottoman dignitaries such as the governors of neighboring prov-
inces, the defterdars (treasury officials), the janissary agha, etc.?® (folders nos. 3-7, 9,
11-13, 15, 17, 19-21, 23); especially intensive correspondence was maintained with
the governors and seraskers appointed to the neighboring fortress of Bender: Nu‘man
Pasha, and later on Veli Pasha.

7. Letters sent by Ottoman couriers and diplomats who traveled through Hotin
to Poland-Lithuania, such as Mehmed Efendi who was sent to Warsaw in 1730
with the official notification of the accession to the throne of Sultan Mahmud I,
Yirmisekizcelebizade Mehmed Said Efendi, sent through Poland to Sweden in
the years 1732-1733, or Mustafa Miinif Efendi, the head of the grand vizier’s chancery
(reis efendi), sent in 1737 to the court in Warsaw, who on the way back participated
in the peace negotiations in Nemyriv (folders nos. 4, 5, 13).2"

8. Letters sent by Marquis Louis-Sauveur de Villeneuve, the French ambassador in
Istanbul, which are composed in Ottoman Turkish (folders nos. 4, 6, 18-19).

9. Berats issued by Sultan Mahmud I, bestowing military fiefs (timars) and/or salaries
to the soldiers of the Hotin garrison (folder no. 10); one should also include in this
category the aforementioned 300 imperial berats granting salaries to goniillii soldiers;
contained in the folders nos. 22, 24 and 26, all these berats were issued in the month
of Rebi I 1152 AH (8 June - 7 July 1739) and concerned future salaries to be paid in
the upcoming Muslim year 1153 (29 March 1740 - 18 March 1741) while the excel-
lent condition of their paper combined with the fact that they have been preserved
together suggest that they had never reached the addressees; in their standard for-
mula that explains the reasons of their bestowal we read that the sultan granted them
to the beneficiaries through the intercession of Khan Mengli II Giray and Veli Pasha,
the serasker of Bender, and not of the governor of Hotin, which suggests that they
might have fallen in the Russian hands not at the capitulation of Hotin, but during

1769, and the ruler of Wallachia in the years 1730, 1731-1733, 1735-1741, 1744-1748, 1756-
1758 and 1761-1763.

20 For instance, one letter was written by the trustee (miitevelli) of the pious foundation at
the Aya Sofya Mosque in Istanbul who sent his men to Hotin in order to purchase knives; see
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 21, fol. 119-120.

201 AVPRL, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 13, fol. 196-197, folder no. 5, doc. 237, and fold-
er no. 4, doc. 129 (references to the three aforementioned embassies are provided in the chrono-
logical order; the two last references are based on Rawicz’s register; the numbers entered by
Rawicz run continuously throughout the documents contained in the folders nos. 3-9 and do
not correspond with a later foliation which is entered separately for each folder). On these three
embassies, see Hacer Topaktas, Lehistanda bir Osmanls sefiri. Zistovili Haci Ali Aga’nin Lehistan
el¢iligi ve sefaretnamesi (1755) (Ankara, 2015), pp. 29-32, and footnote 543 below.
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the battle of Stavucany that was fought two days earlier and in which Veli Pasha was
the Ottoman head commander; the fact that these berats already figure in Rawicz’s
register nonetheless suggests that from the outset they have been kept along with
the Hotin archive.*

10. Complaints by the inhabitants of Hotin and its province (sandjak), including col-
lective complaints, addressed to the local kadis — Abdulaziz Efendi and Abdulbaki
Efendi, and to the local governor (folder no. 6).

11. Various types of registers (defters) concerning provisioning and salary payments to
the soldiers of the local garrison, fortress repairs, tax collection and province admin-
istration (folders nos. 6, 10, 23, 27); a great role in the functioning of Hotin garrison
was played by the Lithuanian Tatars (Lipkas), who constituted a majority in light
cavalry detachments (e.g., the farisan corps); further information on the recruit-
ment and service of the Lipkas can be found in internal correspondence between
Ottoman officials, dispersed in various folders of the collection.

12. Translations of letters coming from Poland-Lithuania, written by correspondents
and agents of the Hotin governor as well as copies of reports written on their basis;
on sending these reports to Istanbul, Ilias Kolchak Pasha apparently attached to
them the originals of the most important letters written in Polish; probably for that
reason many letters that are preserved today in Turkish translations cannot be found
in their Polish originals in the Hotin archive (folders nos. 9, 16, 23).2

Of special value for a research on everyday life in the province of Hotin are
the complaints of Ottoman subjects addressed to local authorities, including voices of
groups rarely heard and seen in traditional historiographical narratives that are focused
on “macro” events of political history, namely of peasants, Jews, and especially women,
both Muslim and non-Muslim. For instance, the wife of Halil Chiaus, whose husband
served in the Hotin garrison, asked Ilias Kolchak through the intercession of Mehmed
Emin, the pasha’s representative in Istanbul, to force her husband to send her regularly

22 Also a part of the documents contained in folder no. 11 refers to Bender and all these docu-
ments are dated in 1152 AH, which strengthens the hypothesis that Veli Pasha had them at his
side during the battle of Stavu¢any and thus they fell into the hands of the Russians.

205 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 9, docs. 617-620 (solely under two reference
numbers that were already entered by Rawicz, namely 619 and 620, one finds Turkish translations
and summaries of 26 and 44 Polish letters and reports, respectively, including a letter by Stanistaw
Leszczynski notifying his departure from Danzig, letters by Jézef Potocki, the palatine of Kiev,
Michat Potocki, the palatine of Volhynia, Jan Tarlo, the palatine of Lublin, Stefan Humiecki,
the palatine of Podolia, Wactaw Rzewuski, the Crown writer, Fabian Giedymin, the commander
of Polish troops in Podolia (regimentarz partii podolskiej), as well as reports by lower ranked
correspondents informing about the movements of Russian troops, etc.); folder no. 16, fol. 174-
175, 179-180, 185-186 (letters by Jozef Potocki, the palatine of Kiev, Jan Tarlo, the palatine
of Lublin, and Fabian Giedymin, here referred to as the steward (stolnik) of Smolensk, from
the beginning of the year 1734), folder no. 23.
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some means of subsistence as well as letters expressing his interest in his family, or,
alternatively, to send her a letter of divorce (herbar harclik ve kagid gondiire yahud tatlik)
that would allow her to reshape her life.*** Another woman, a recent convert to Islam
named Saliha, complained to the pasha that she was unable to support her four children
and therefore asked him to provide her with livestock.?”> One can presume that her
earlier decision to adopt Islam must have been linked to economic considerations.?*
A drama of Shakespearean dimension transpires through the lecture of a petition
(‘arzuhal) to the kadi of Hotin, written in Turkish probably by a local scribe, in 1730, and
submitted in the name of a certain Ustyan, a Christian subject of the Porte (tur. zimmi)
who was dwelling in the sandjak of Hotin. We learn that three years earlier Ustyan took
a wife who was suitable to his condition and status, and had peacefully lived with her
since then (halime miinasib bir ‘avret aldim ve eyyami devletiniizde ii¢ sene dir avret ile
gegintiyorum). Yet presently, a man arrived from the Polish side who claimed that he was
her legal husband and warned to take her away by force (simdi Lehli tarafindan bir zimmi
keferesi geliib ‘avretime sahib ¢ikub bu benim ‘avretim idi ve malim kuvvetiyle ben bu avreti
senden alurum deyiib). Interestingly, Ustyan proposed the kadi to ask the woman before
the sharia court whom of the two men she actually preferred (mercu dur ki avrete dahi
kangimuzi ister deyii sual olunub), apparently being sure that she would choose him.?”
The kadi of Hotin, Esseyyid Abdulaziz, titled in the petition’s heading “my fortunate
Efendi, merciful to the poor” (devletlii ve fukaralara merhametlii efendim), referred
the case for resolution to Kolchak Pasha, and the governor ordered - as we read in his

204 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 3, doc. 95, fol. 189-190.

25 AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 6, fol. 152.

206 New Muslims were entitled to a subsidy from the Ottoman state in the form of the money for
new clothes (kisve bahast). Among the Ottoman documents preserved in the National Library
in Sofia one finds a report of the kadi of Hotin, submitted to the sultan in 1717, which reads that
a Polish subject named Nikola publicly pronounced the formula of the Muslim profession of
faith and adopted a new name Ali. Consequently, a decision was taken by the grand vizier and
recorded on the top of the document, bestowing a cash equivalent for new clothes to the new
Muslim and ordering the treasury official (defterdar) to assign necessary means to this purpose;
see Osmanski izvori za isljamizacionnite procesi na Balkanite (XVI-XIX v.). Serija izvori - 2, ed.
M. Kalicin, A. Velkov, E. Radusev (Sofia, 1990), pp. 165-166. We may assume that such cases
must have been much more numerous and Hotin, situated at the border, was the usual place of
conversion to Islam for those men and women, arriving from Poland-Lithuania, who tried to
ameliorate their lives through identity change.

27 Resorting to sharia courts by Christian subjects of the Porte in cases related to marriage or
inheritance was not uncommon, because the sharia procedures were often simpler and cheaper
than the procedures before Orthodox clergymen; moreover, the Muslim law better protected
a woman in the case of abandonment or divorce, and it was easier to obtain a divorce that was
admittedly permitted in the Orthodox Church, however with certain restrictions; no wonder
that Orthodox bishops frequently complained to Ottoman authorities asking them to prevent
the members of their flock from using the sharia courts; cf. Svetlana Ivanova, “Marriage and
Divorce in the Bulgarian Lands (XV-XIX c.),” Bulgarian Historical Review 21 (1993), no. 2-3,
pp. 49-83.
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margin note entered on the petition - to proceed according to the sharia. Unfortunately,
we do not know what this decision meant for Ustyan and his chosen one.*®® As it often
happens, in the court sources we find a rich material concerning a given case, yet we lack
information about the case’s solution. For the Ottoman authorities in Hotin this case must
have been delicate and inconvenient. On the one hand they should have protected their
own subject, yet on the other hand the governor of Hotin regularly received instructions
from Istanbul, obliging him to maintain friendly relations with the border authorities of
the Commonwealth, and the former husband who demanded to restore him his fugitive
wife was a Polish subject. Ustyan and his female partner thus became hostages to the rule
of maintaining international peace and possibly the woman was returned to her former
husband against her will, unless she chose to adopt Islam that would have protected
her from deportation. In the latter case, Ustyan would also have to embrace Islam if
he wished to maintain his marriage with the chosen one, since cohabitation of Muslim
women with non-Muslim men was strictly forbidden by the sharia.

The above examples and the overview of the types of documents stored in
the so-called “Kolchak Pasha Archive” in the AVPRI were meant to demonstrate
how heterogeneous is the documentary material preserved in this collection, and
for how various types of historical research it may serve in the future. The wealth of
the preserved sources is so rich that it allows an in-depth study of the socio-cultural
life in the border region situated between the Polish-Lithuanian Commonwealth and
the Ottoman Empire in the eighteenth century, but also on the Ottoman system of
administration in a border province, the Hotin garrison, or even the French policy in
regard to the Ottoman Empire during the War of the Polish Succession. We hope that
the present publication will inspire further research based on this collection.

Polish language correspondence in the archive
of the pasha of Hotin: The manuscripts from
Cernihiv and Moscow

he fact that the Hotin archive has remained under the supervision of the Russian
Foreign Ministry has long discouraged scholars from undertaking research in this
collection. Apart from natural barriers related to the necessity of learning Ottoman
Turkish and Ottoman paleography, additional barriers consisted of the requirement
to obtain permission to conduct research, the limitation of archival units that could

208 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 6, fol. 120. The petition is undated, yet a mar-

gin note by the kadi of Hotin is dated in the Muslim month of Rebi I 1143 AH that lasted from
14 September till 13 October 1730.
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be ordered simultaneously, the lack of a catalogue and a full archival description, and
finally the impossibility to obtain photocopies. As late as in 2013, one of the present
authors expressed skepticism in regard to research perspectives concerning this archive
in the nearest future.””” Symptomatically, the same barriers also discouraged Russian
scholars, and a project to conduct a thorough research in the Hotin archive, undertaken
in the 1990s by Professor Svetlana Oreskova from the Russian Academy of Sciences,
did not materialize.

A radical change occurred in April 2016, when the Polish Ministry of Culture and
National Heritage received a letter by Serhij Lajevs’kyj, the director of the Cernihiv
Historical Museum named after V. V. Tarnovs’kyj,*'’ with a proposal to undertake
research on a Polish language manuscript, held in the local collection, that had so far
been unknown to scholars. According to the description, it was a “Book of the letters of
Polish nobles to the pasha of Hotin” («Kuura nmucTiB HOnMbChKMX MaHiB [JO XOTUHBKOTO
narri») from the years 1731-1736, consisting of 326 folios. For Dariusz Kotodziejczyk,
whom the Ministry asked for an expertise, it was instantly clear that the manuscript in
question must have originated from the Kolchak Pasha Archive, and this assumption
was confirmed during a visit to Cernihiv in November 2016. It was resolved to invite
Mariusz Kaczka to cooperate in the project and since then the preparation of the present
edition has been conducted jointly.*"!

The Cernihiv manuscript, which bears a reference number An-333, contains 275
letters and documents that are bound together and composed mostly in Polish. Apart
from 259 letters addressed to Kolchak Pasha between 1730 and 1738, the volume
contains gazettes and other materials that Polish informants forwarded to the governor
of Hotin, and finally some materials that entered this collection by chance.?"
The manuscript is in quarto format, provided with a twentieth-century plastic cover,
and generally not in a good shape. Some folios are covered with mold, others have
been cut to fit in the manuscript size and in result their edges, containing dates or final
lines of a letter, are missing. Some letters that did not fit in the size have been folded or

29 Kolodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki, p. 32.

219 YepmiriBcpkuil obmacHuit icropuaamit Myseit im. B.B. TaproBcbkoro, hereafter, CIMT.

21 Tn April 2019, Mariusz Kaczka defended a doctoral thesis at the European University Insti-
tute in Florence. It is entitled “Pashas and Nobles. Pawel Benoe and Ottoman-Polish Encounters
in the Eighteenth Century;” and is partly based on the correspondence of Kolchak Pasha.

12 One finds among them political leaflets from the time of the interregnum following the death
of King Augustus II, for instance a text entitled “Gracze europejscy po $mierci kréla Augusta”
[European players after the death of King Augustus] (fol. 67r-v), an exemption of the Podolian
landholdings of Karol Maksymilian Kruzer from compulsory provisions and forage on behalf
of the Polish Crown troops, issued by their commander (regimentarz) Jozef Potocki, in Jarostaw,
on 20 March 1734 (fol. 108r), an attestation confirming the repayment of debt in the amount
of 1500 zloty, issued to Lejbus Jozefowicz in the name of his creditors: Jozef Rzeszowski,
K. Rzeszowski and A.N. Lopatecki, and drafted in Hotin on 21 May 1731 in the hand of Piotr
Pawlowski, the Polish secretary of the pasha (fol. 196r), an excerpt from the court register of
Sambor (Ukr. Sambir) dated 20 September 1753 (fol. 12r), etc.
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even crushed. The manuscript also contains notes and partial translations, in Russian
with Ukrainian admixture, and judging by the script already entered in the eighteenth
century, probably by a local official.

A question arises, in what circumstances the letters held today in Cernihiv were
separated from the main corpus of Polish language correspondence that was contained
in the Hotin archive captured by Russian troops. The Cernihiv collection is smaller
than the Moscow one, where almost 400 letters in Polish have been preserved along
with the main archive stored in the AVPRI. However the two collections differ in regard
to their contents. The letters held in Cernihiv are mainly addressed to Ilias Kolchak,
whereas among the Polish letters preserved in the AVPRI only 70 are addressed to
the pasha, while the rest is addressed to his Polish secretary, Piotr Pawtowski. While
the letters addressed to the pasha often touch upon political and military matters,
the letters to his secretary usually contain more “trivial” issues regarding purchases,
exchange of customary compliments, etc. These differences are especially visible when
we compare letters of the same senders, dispatched under the same date and often in
one common envelope to the pasha and his secretary.

Although Cernihiv was situated along the road leading from Hotin and Kiev to
Moscow, we may thus from the outset reject a hypothesis that the letters from the Hotin
archive found their way to Cernihiv accidentally, by “falling from the cart” during
transport to Moscow. Their selection was done consciously and the Russian border
authorities, probably linked to the office of the governor-general of Kiev, certainly
wanted to know the list of Polish-Lithuanian correspondents of the Ottoman governor
of Hotin, and the contents of letters dispatched by dignitaries, officers, and nobles,
the majority of whom were the supporters of Stanistaw Leszczynski and the members
of the Dzikéw Confederation, hence ardent opponents of Russian interference in
the domestic affairs of the Commonwealth.?"?

Somewhat paradoxically, whereas for eighteenth-century Russian officials the value
of letters addressed to the pasha must have been decisively larger as they contained
delicate matters of political character, a present-day scholar regards equally highly
the letters addressed to Pawlowski, because they throw much light on matters of
everyday life and cultural exchange. Information regarding purchases done in Hotin,
exchange of small gifts in the form of oranges, watermelons, snuff-boxes or watches, and
even borrowing tents from Kolchak’s tent collection by Polish nobles reveals changing
fashions and consumption habits. The very exchange of correspondence, containing
customary pleasantries and wishes, served to strengthen the social links between
the noble correspondents of the pasha and his influential Polish secretary.

23 On the Dzikéw Confederation, cf. a still useful study by Stefan Truchim, Konfederacja
dzikowska (Poznan, 1921); see also Ewa Szklarska, “Od Dzikowa do Kargowej. Pierwszy okres
dzialalnoséci konfederacji generalnej przy majestacie Leszczynskiego,” in: Miedzy barokiem
a oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, ed. K. Stasiewicz and S. Achremczyk (Olsztyn,
1996), pp. 141-148.
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Since the staff members of the Cernihiv Museum provided us with a free access
to its collections and allowed us to take pictures, we decided to prepare an edition of
the entire correspondence of the pasha of Hotin that can be found in the Cernihiv
manuscript, supplemented by the most interesting letters and documents from this
manuscript that did not belong to Kolchak’s correspondence sensu stricto. Hence
we have published in Appendix I (Aneks I) a protocol of investigation, recording
the confessions of two Ruthenian peasants, accused of participation in a gang of thieves
that was active on both sides of the border, a decree issued by the border court in
Zwaniec (Ukr. Zvanec’), regarding an inn quarrel that broke out in a border village of
Braha with the participation of Ruthenians and Jews, the subjects of both states, and
the letters in which Kolchak Pasha does not figure as either their sender or addressee,
like for instance a letter written in Italian by the pasha’s physician, Des Mares, in which
he complained on the hardships related to his service.

From the outset we have been aware that the edition could not be complete without
consulting the main archival corps stored in Moscow, and especially an in-depth
research in its Polish holdings. We have also agreed that at least a cursory overview of
the Ottoman Turkish source material held in the AVPRI, in the archival collection no. 26
(dbong 26. «Apxu Komuak-namm»), is needed. Without learning the necessary context,
it would be impossible to responsibly prepare an edition of a part of this collection,
namely the Polish language correspondence of the Hotin governor. Contrary to our
initial anxiety, the research in the AVPRI has proved possible and fruitful, and we have
met with benevolence and support from the side of its direction and staft.

The folder no. 2 from the “Kolchak Pasha Archive” in the AVPRI, in which all
Polish language materials have been gathered, is in folio format and its documents
are in very good shape, apparently due to a recent restoration. Probably in the course
of this restoration, the archive staff changed the previous order of documents which
can be still learned from the old list of contents composed in Russian (fol. 17r-30r).
This previous order, according to which the letters were provided with numbers and
arranged according to correspondents, was probably introduced after the archive was
captured by Russians, while in Hotin the documents had been probably grouped in
fascicles yet it is hard to guess in what order. Like in the case of the Cernihiv manuscript,
the letters contain notes and translations in Russian, for this time without Ukrainian
admixture, and judging by the script they were entered already in the eighteenth century,
probably by an archive clerk in Moscow. Presently, the letters are arranged according to
chronological order, divided into distinct years; within each annual division, the letters
addressed to the pasha precede the letters sent to his secretary.

Considering that among the Polish letters preserved in the AVPRI the number of
those addressed to Kolchak Pasha is quite limited, already during the research trip to
Moscow, in September 2017, we have decided to include them in the edition mainly
based on the letters from the Cernihiv collection, and also to include single letters
addressed to Kolchak or authored by him that are dispersed in various collections and
origin from the years 1730-1739. We hope that in this way we have made accessible to
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the reader a unique collection of original correspondence between an Ottoman border
commander and Polish-Lithuanian nobles.

It is the hope of the present authors that this edition may encourage further studies
on the eighteenth-century Polish-Ottoman borderland and the sandjak of Hotin. A coor-
dinated research in the Kolchak Pasha Archive preserved in the AVPRI, combined with
an analysis of the Ottoman survey registers (defters) held in the Ottoman Prime Ministry
Archives (Bagbakanlik Osmanli Arsivi) in Istanbul, may bring an unprecedented wealth
of data for the study of social, cultural, and political life in the borderland between
the Ottoman Empire and Poland-Lithuania in the eighteenth century.?'*

Ilias Kolchak and his career

Imost the entire career of Ilias Kolchak was linked to Hotin. He appears for

the first time in historical records in the context of the Prut campaign of Tsar
Peter I. A Moldavian chronicler Ion Neculce refers to him as an Islamicized Serb from
Bosnia who at that time held an officer’s rank of béliikbas:. His valuable intelligence
services reportedly contributed to the Ottoman victory of 1711.%* After the conclusion
of the Russo-Turkish war of 1710-1713, Abdi Pasha, the first Ottoman governor of
Hotin, along with the Crimean khan Kaplan Giray arrived at the Ottoman-Polish
border with a strong army, securing the restoration of the fortress and the creation of
a new administrative unit.'® Around 1714 Hotin was separated from the Moldavian

214 See i.a., Istanbul, Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defterleri nos. 888, 899, 927 as
well as dozens of treasury documents regarding the provisioning of the fortress of Hotin and
the composition and salaries of its garrison. Ottoman documents concerning the province of
Hotin have also been preserved in the National Library in Sofia. On the documents concerning
the sandjak of Hotin, see Heywood, revised by Kolodziejczyk, “Hotin,” p. 146; Omer Biyik,
“Osmanli-Rus hududunda bir kale: XVIIIL. yiizyilda Hotin,” Tarih Incelemeleri Dergisi 29/2
(2014): 489-513 (the Tapu Tahrir defter no. 899 is referred to under an erroneous number
889); Strasimir Dimitrov, “Tureckie dokumenty o sostojanii xotinskoj okrugi (naxie) v pervoj
polovine XVIII v.;” in: Vostocnye istocniki po istorii narodov Jugo-Vostocnoj i Central'noj Evropy,
ed. A. Tveritinova, [vol.] IT (Moscow, 1969), pp. 140-160.

2> Ton Neculce, Letopisetul Tarii Moldovei si O samd de cuvinte, ed. 1. Tordan (Bucharest, 1955),
pp. 283-284. Ilias Kolchak’s activity during the Russo-Turkish war of 1710-1713 has been re-
cently studied by Aleksandr Kulini¢, a doctoral candidate from the Bryansk State University, yet
to this time it has not resulted in any publications.

216 Mariusz Kaczka, “Pashas and Nobles: Vernacular Diplomacy and Cross-Border Networks
in Ottoman-Polish Diplomatic Relations, 1699-1730, in: Tiirkiye-Polonya Iliskilerinde “Temas
Alanlar1” (1414-2014). Uluslararasi Konferansi. Bildiriler Kitabi, ed. H. Topaktas and N. Kro-
likowska (Ankara, 2017), pp. 523-535, esp. p. 528; idem, “The Gentry of the Polish-Ottoman
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Principality and converted into a distinct territorial unit (nahiye) under direct suzerainty
of the Ottoman Porte; in the following years, the Ottomans introduced a survey of
provincial incomes and distributed military fiefs (timars) among the soldiers of local
troops, among whom a prominent role was played by the Lithuanian Tatars.?”” No later
than in 1727, Hotin became the center of a sandjak, a territorial unit of a superior
level.'® This promotion contributed to the development of the town and fortress. An
Ottoman geographer Bartinli Ibrahim Hamdi, who had first-hand experience as he
resided in Hotin in the 1720s in the retinue of its then governor Abdi Pasha, in his
work concluded in 1750 and entitled Atlas recalled that the town had as many as seven
mosques: two in the castle, two in the bazaar, one at the residence of the janissary
agha, one in the Lipka neighborhood,*" and one - converted from a church - near
the governor’s residence that with the time acquired the name of the Palace of Kolchak
Pasha (Kol¢ak Pasa Saray1). The town also boasted of a Muslim college (medrese),
a library, and two Turkish baths (hammams)>*.

The main reason behind the creation of the new province was to replace Kamieniec
Podolski that had been lost by the Ottomans in result of the Karlowitz Treaty. Between
1672 and 1699 Kamieniec constituted an Ottoman intelligence center and the symbol of
military presence in the north, facilitating the control over Moldavia, Cossack Ukraine,
and even the Crimean Khanate as well as a close observation of the situation in Poland-

Borderlands: The Case of the Moldavian-Polish Family of Turkul/Turculet,” Acta Poloniae His-
torica (2011), no. 104, pp. 129-150, esp. pp. 132-133.

217 The oldest extant Ottoman survey register (defter) of th province of Hotin origins from the year
1131 AH (24 November 1718 - 13 November 1719); see Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir
Defteri no. 888. Numerous Lithuanian Tatars (also known as Lipkas) left the Commonwealth on
the eve of the Polish-Ottoman war of 1672, accepting the protection of the Ottoman sultan.
A part of them returned in the following years due to a conciliatory policy of Jan Sobieski, yet
others settled in Podolia which in the years 1672-1699 constituted an Ottoman province. After
the Karlowitz Treaty restored Podolia to Poland, Ottoman authorities resettled the Lipkas to
other provinces and many of them settled down in the new province of Hotin.

218 Heywood, revised by Kotodziejczyk, “Hotin,” p. 145. In the Ottoman Prime Ministry Ar-
chives one finds a detailed survey register of the province of Hotin from the year 1140 AH
(19 August 1727 - 6 August 1728), where the province is already referred to as a sandjak; see
Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defteri no. 899. On the system of Ottoman provincial
administration, see Dariusz Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. Ejalet kamieniecki
1672-1699 (Warsaw, 1994), pp. 13-31.

219 Probably a reference to the village of Rumel (alias Rumla) that was located near Hotin and
inhabited mainly by the Lipkas; cf. the footnotes to the letters nos. 33, 176 and 327 in the present
edition.

220 Bryik, “Osmanli-Rus hududunda bir kale,” p. 501; on Ibrahim Hamdi and his work, see Cen-
giz Orhonlu, “Geographical Knowledge amongst the Ottomans and the Balkans in the Eight-
eenth Century according to Bartinli Ibrahim Hamdi’s Atlas,” in: An Historical Geography of
the Balkans, ed. F. w. Carter (London, 1977), pp. 271-292, esp. p. 285. On the topography
of Ottoman Hotin, see also Colin Heywood, “Khotin,” in: The Encyclopaedia of Islam, 2nd edi-
tion, vol. 5 (Leiden, 1986), pp. 39-40.
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-Lithuania. After 1714, this role was taken over by Hotin which in addition assumed
the task of following the developments in Russia that was gradually nearing Ottoman
borders.**!

Ilias Kolchak reappears in historical records in the context of the Habsburg-Ottoman
war of 1716-1718. A Moldavian chronicle devoted to the rulers from the Ghica
family stresses his role in the campaign of 1718, when the Porte endeavored to stir
an anti-Habsburg rebellion in Transylvania with the help of Hungarian refugees.?”?
Considering that in the following years the network of his correspondents would
include Polish supporters of Stanistaw Leszczynski along with Hungarian followers of
Ferenc Rékéczi (for instance Adam Javorka), we may assume that already at that time
Kolchak provided the Porte with important intelligence services both in the Polish and
the Hungarian direction. In the Ghica family chronicle Kolchak is erroneously referred
to as the agha of the left wing (sol kol agasi**®), or even with the title of the bey of
Hotin which is anachronous in the context of the year 1718. As the matter of fact, in
contemporary Ottoman documents, precisely from the year 1130 AH (5 December
1717 - 23 November 1718), he figures as Kolchak Ilias Agha, the agha of the right wing
of the [soldiers of the military formation of] goniilliis** - goniilliiyan-i yemin agas:
Kolgak Ilyas Aga.?*

The fact that Ilias Kolchak was then titled the agha of the right wing is also
confirmed by his own letters, sent in the years 1721-1722 to Adam Mikolaj Sieniawski,
the Polish grand hetman and the castellan of Cracow, and signed by the sender in
Polish: Ellasz Kolczak sawkut na Chociniu.>® The word sawkut, thus recorded in Polish
orthography, evidently originated from the Turkish expression sag kol, which referred
to the right side (lit. “right arm”) and was used interchangeably with an Arabic term
yemin that also referred to the right side.?”” In that period Kolchak could not have

21 Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim, pp. 217-218; idem, “Ottoman Podillja:
The Eyalet of Kamjanec, 1672-1699,” Harvard Ukrainian Studies 16 (1992), no. 1-2, pp. 87-99.
22 Camariano and Camariano-Cioran, Cronica Ghiculestilor, pp. 220-223. Kolchak’s role in
this campain is also attested by Uzuncarsily; see Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl tarihi, vol. 5
(Ankara, 1988), p. 132.

223 In the original Greek text of the chronicle: coAxoA-ayaon.

224 Lit. “volunteers.” This was a light cavalry formation of provincial troops, initially consisting
of volunteers as is evident from its name; in the period under study, the goniilliis received regular
salaries amounting to 13-15 akges daily in the case of ordinary soldiers, almost twice more than
the soldiers of provincial infantry; see Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim, p. 166;
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 24, fol. 1-2 ff.

22 Dimitrov, “Tureckie dokumenty o sostojanii xotinskoj okrugi,” pp. 151-155.

226 Cracow, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich [hereafter, BCz.], ms. 5855, nos. 18874-18875 (let-
ters from 18 August 1721 and 20 October 1722). The second letter has skkut instead of sawkut.
227 Cf. above yemin agasi - “the agha of the right wing;” the title sag kol agas, used in the refer-
ence to Kolchak, can also be found in the Ottoman court chronicle by Ismail Asim Efendj, in his
narration of the events of the year 1140 AH (19 August 1727 — 6 August 1728); see below.
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been yet the commander of Hotin because we know from extant documents that in
1718 the fortress was commanded by Mirza Mehmed Pasha,*® and in 1721 by Abdi
Pasha.?®

Already as an officier in the Hotin garrison, Ilias Kolchak began to build his position
of an intermediary in the contacts between the Ottoman Porte and the dignitaries and
border authorities of the Commonwealth, the position that would bring him with time
mutual recognition and successive promotions. For instance, in 1721 he mediated in
the contacts between Hetman Sieniawski and Abdi Pasha by arranging an audience in
Hotin for the hetman’s two emissaries.”** Pylyp Orlyk, the former Cossack hetman who
traveled from Sweden to the Porte through German and Polish lands also benefitted from
KolchakK’s good services when in March 1722 he stopped near Hotin and interrupted his
journey for two months. Referred in the hetman’s diary as a “Lipka colonel,” probably
due to the fact that he commanded over a cavalry detachment consisting of Lithuanian
Tatars, Kolchak in vain tried to arrange an audience with very cautious Abdi Pasha, and
when Orlyk fell ill, he took care of him and even provided him with tee, already known
in Hotin and referred to in OrlyK’s diary as herba the.”'

A curious glimpse of retrospection is contained in a letter by Ilias Kolchak, sent to
Stefan Humiecki, the palatine of Podolia, on 2 June 1735. The pasha recalled: “having
resided over twenty years here, in Hotin, by the order of His Most Illustrious Imperial
Majesty, My Gracious Lord, [...] I have endeavored that neither on my part nor on
the part of those who are under my command any act be committed that would cause
the violation of friendship”** If we were to treat literally the number of years invoked
in the letter, we would have the proof that Ilias Kolchak had served in the garrison of
Hotin from the very moment when the fortress had been taken over by the Porte after
the Treaty of Edirne of 1713.

An important mention regarding Ilias Kolchak is contained in the Ottoman
chronicle by Chelebizade Ismail Asim Efendi, who in 1723 replaced Mehmed Rashid
as the court chronicler with the task to continue the work if his predecessor. Among
the events of the year 1140 AH (19 August 1727 - 6 August 1728), we learn that “the
sandjak of Prizren was granted to Kolchak Ilias Bey, the agha of the right wing in Hotin
ranked as mirliva, on the condition of [continuous] performing of the aforementioned
service”** As we see, Kolchak was granted the governor post of the sandjak centered

228 Dimitrov, “Tureckie dokumenty o sostojanii xotinskoj okrugi,” p. 153.

*% BCz., ms. 5855, no. 18874.

20 Ibidem.

#! Jan iz Tokar Tokarzevs'kyj Karasevyc/Jan z Tokar Tokarzewski Karaszewicz (ed.), Dijarij
het'mana Pylypa Orlyka/Diarjusz hetmana Orlika (Warsaw, 1936), pp. 83-98.

22 See the letter no. 256 in the present edition (the edition contains 343 letters and documents —
337 letters in the section entitled Korespondencja Iliasza Kofczaka Paszy and 6 letters and docu-
ments in Appendix 1 (Aneks I)

2 Hotinde sag kol agasi olub mirliva payesi olan Kolgak Ilyas Beye Prizrin sancagi ber-vech-i
ma‘iset zikr olunan hidmetde bulunmak sartiyla tevcih olunub; see Risid Mehmed Efendi,
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in Prizren in distant Kosovo, whose incomes were to secure his subsistence, while
according to the sultan’s order the grantee was to remain in service in the border fortress
of Hotin. We do not know whether the titles of bey and mirliva*** were bestowed on
Kolchak simultaneously with the grant of the governorship of Prizren, or he had carried
them already earlier as is suggested by the text of the chronicle. Probably they were
linked with the bestowal of the province. Only in the later period the title of mirliva
adopted its contemporary meaning in Turkish and began to denote a military rank
equal to major general and not linked to any administrative function.

Ilias Kolchak became the governor of Hotin only in 1730. An evidence is provided
by a letter published in the present edition, sent to Kolchak on 31 May 1731 by Michat
Walerian, duke Korybut Woroniecki (alias Weroniecki), a colonel and judge (sedzia
grodzki) in Kamieniec, whose author invoked an old quarrel between a Polish noble
Szymon Baworowski and a Jew named Szaja, a subject of the Crimean khan, concerning
an unpaid debt, recalling that “this issue [was] already announced to the predecessors of
Your Pasha’s Majesty, even last year, in the very presence of Your Pasha’s Majesty, by Their
Majesties the delegates of the palatinate of Podolia sent [to Hotin] in various affairs, and
a decree was ordered to [their] full satisfaction under the governorship [lit. “pashaship’]
of His Majesty Mustafa.”>** Thus we learn that a year earlier the governorship of Hotin
belonged to Mustafa Pasha while Ilias Kolchak belonged to his retinue and was present
during the negotiations with the Polish delegates. In the Cernihiv manuscript we also
find a letter authored by Florian Szylling, the commander of the fortress of Kamieniec
Podolski, send on 10 August 1729 to Ilias Kolchak who is titled the “bey of Prizren”
(bej preyzrzynski) in the letter’s heading, hence in the summer of 1729 he was still
the governor of the sandjak of Prizren.”* From the period when Kolchak was titled
the bey of Prizren, probably the years 1728-1729, we also have a letter preserved in
the AVPRI, written by a certain Mustafa, a retinue member of the Ottoman governor
of Rumelia, and addressed to “Kolchak Bey, presently being in the fortress of Hotin”
(haliya Hotin kalesinde olan [...] Kolcak Beg).*”

The change in the post of the governor of Hotin must have occurred already in
winter, since in his letter written in Hotin on 21 March 1730, Ilias Kolchak thanked
Stefan Humiecki, the palatine of Podolia, “for having congratulated me on the bestowal
of the honor granted by His Most Illustrious Imperial Majesty, My Gracious Lord.”***
Although we do not learn directly from the letter what honor was bestowed on Kolchak,

Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih-i Rasid ve Zeyli, ed. A. Ozcan, Y. Ugur, B. Cakir, A. Z.
Izgder, vol. 3: 1134-1141/ 1722-1729 (Istanbul, 2013), p. 1590.

24 Lit. ,,emir of the banner;” this term of Arabo-Persian origin is synonymous with the Turkish
title of sancakbegi/sancakbeyi (“bey of the sandjak™), since the Turkish term sancak originally
denoted a banner and only with time adopted the second meaning of a province.

25 See the letter no. 16.

26 See the letter no. 1 in Appendix 1 (Aneks I).

27 AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 15, fol. 15-16.

28 See the letter no. 1.

@
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his letter is signed (in Polish): “Ilias Kolchak, the pasha and serasker of Hotin” (Iliasz
Kolczak, pasza i seraskier chocinski), hence the congratulations apparently referred to
his advancement to the post of the commander-in-chief (serasker) in the fortress of
Hotin and the bestowal on him of an honorary title of pasha. From then on, the Polish
correspondents of Ilias Kolchak would refer to him in their letters with these two titles:
serasker and pasha.

Our reader may justly wonder why, when establishing the precise date of Ilias
Kolchak’s advancement, we do not use Ottoman documents, instead trying to find
indirect information in the Polish-Ottoman correspondence. As the matter of fact,
among the Ottoman documents held in Moscow we found a letter by the grand vizier,
who entrusted to Kolchak the duties of guarding the fortress of Hotin, protecting
its subjects and collecting transborder information in relation to the addressee’s
nomination, “by the grace of the sultan,” to the “elevated rank of a mirmiran”
(riitbe-i refi'e-i mirmirani) and the bestowal on him of the sandjak of Hotin.”** Alas,
the document is undated and we only know that it was issued by Grand Vizier Nevsehirli
Ibrahim Pasha, who held his post from 1718 till the end of September 1730, when
he was executed during the rebellion that also caused the deposal of Sultan Ahmed
II1. Worse, in the work of Subhi Mehmed Efendi, another Ottoman court chronicler
who held this position in the years 1739-1745 and described the events of the years
1730-1744, the infomation on Kolchak’s promotion is placed among the events of
the year 1145 AH (24 June 1732 - 13 June 1733). There we read that “the sandjak of
Hotin was granted to Kolchak Ilias Pasha on the condition of guarding its borders, with
an addition of the sandjak of Yanina”*** However, the contemporary editor of Subhi’s
chronicler, Mesut Aydiner, observes in a footnote that the information about Kolchak’s
promotion is missing in the chronicle by Shakir Hiiseyin Efendi. The latter, preserved
in manuscript only, contained the events of the years 1145-1148 AH and served Subhi
Mehmed as the basis for his own narration covering this period, hence Subhi must
have found the mention on Kolchak’s promotion elsewhere and he apparently entered
it in a wrong place. The mistake has been perpetuated because Subhi’s chronicle was
used by Mehmed Siireyya, a nineteenth-century Ottoman biographer, the author of
a voluminous compendium containing prosopographic data regarding Ottoman
dignitaries that is still useful today and was republished in Latin alphabet over twenty

29 [...] hala ‘avatif-i aliyye-i sehriyariden riitbe-i refie-i mirmirani ve Hotin kalesi muhafazasi
sartiyla Hotin sancag size tevcih ve ihsan olunub; AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 7,
doc. 414. The title of mirmiran (“emir of emirs”) was synonymous with the title of beylerbeyi
(“bey of beys”).

M0 Liva-i Hotin serhadd-i merkum muhdfazas: sarti ve Yanya sancagi ilhdkiyla Kolcak Ilyas Pasaya
tevcih olundu; see Subhi Mehmed Efendi, Subhi tarihi: Sadmi ve Sdkir tarihleri ile birlikte 17301744
(inceleme ve karsilastirmali metin), ed. M. Aydiner (Istanbul, 2007), p. 173. On the sandjak of Yanina
(present-day Ioannina in the Greek Epirus), see below.
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years ago. The promotion of Ilias Kolchak to the governship of Hotin is dated in this
compendium to the year 1145 AH (1732/33 AD).**!

Only by juxtaposing all the aforementioned sources we can date the promotion of
Ilias Kolchak to the beginning of the year 1730. The earliest Polish letter from the Hotin
archive, which is addressed to Kolchak as the fortress governor, is dated 30 March
1730.** It does not mean that Ilias Kolchak had not corresponded with Polish nobles
earlier, and we have already seen examples from the 1720s, yet in the Hotin archive
apparently only the letters from the period of his governorship had been kept and have
survived to the present day.?* It is also possible that documents of personal character,
including those concerning his earlier career and promotions, were kept separately and
were transferred to his heirs upon his death.

Apart from the date of his promotion to the governorship of Hotin, also the titles
used by Ilias Kolchak need explanation. Considering that the province of Hotin was not
an eyalet, but only a sandjak, its governor was entitled merely to the title of a sandjak bey
(Tur. sancak begi, i.e., “the bey of a sandjak”) and the related privilege of displaying one
horsetail. Following the inflation of titles observable since the late seventeenth century,
in the period concerned Ottoman sandjak governors were frequently granted honorary
titles of pashas along with the right of displaying two horsetails that had earlier been
restricted to the governors of eyalets, yet this was not an automatic rule.*** Nonetheless,
it seems that in the case of Ilias Kolchak, his nomination to the governorship of Hotin
was from the outset linked to the title of pasha and the right of displaying two horsetails.
This can be learned from the already quoted letter by Grand Vizier Ibrahim Pasha,**

#1 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, ed. N. Akbayar (Istanbul, 1996), vol. 3, p. 797.

#2 Tt is the letter by Florian Szylling, the aforementioned commander of Kamieniec Podolski, in
which Kolchak is titled as the serasker of Hotin (seraskier chocinski); see the letter no. 2.

23 With the sole exception of the already mentioned letter by Florian Szylling from 10 August
1729, which is addressed to Kolchak when the latter still held the post of the governor of Prizren;
see the letter no. 1 in Appendix 1 (Aneks I).

24 In a recently published article, Andrii Zhyvachivskyi persuasively argues that, contrary to
the opinion expressed by Halil Inalcik and accepted in Ottoman histriography, the province
of Caffa (Kefe) was not raised to the status of eyalet in 1568 and remained a sandjak almost till
1600, even though many of its governors were titled beylerbeyis and pashas. The first of them,
Kasim Bey, was nominated a beylerbeyi thanks to the patronage of Grand Vizier Mehmed Sokollu
and because he was appointed the commander-in-chief of the Astrakhan campaign, planned
the following year. Later on, the elevated rank was awarded to several governors, including
a former tutor of the sultan, yet between such governors one still finds “common” sandjakbeys,
and in Ottoman sources Caffa was termed a sandjak almost till the end of the sixteenth century;
see idem, “The Governors of Kefe and Azak in Ottoman-Muscovite Relations in the Fifteenth-
-Seventeenth Centuries and the Issue of Titulature,” Acta Poloniae Historica (2017), no. 115,
pp- 211-234, esp. pp. 215-218.

25 In the grand vizier’s letter we encounter the Persian term mirmiran (emir-i emiran > mirmiran,
i.e., “emir of emirs”) which was synonymous with the Turkish term beylerbeyi (begler begi > bey-
lerbeyi, i.e., “bey of beys”) and automatically connected with the right to display two horsetails.
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the entry (although erroneously dated) in the chronicle by Subhi, and finally, the change
in the address form in Polish letters sent to Ilias Kolchak, visible from March 1730.

Ilias Kolchak received a further promotion in 1736, when the civil war in Poland-
Lithuania had already come to end but the war with Russia was at its height. The Army
of Field Marshal Lacy was besieging Azov while the second army of Field Marshal
Miinnich was preparing an assault of Perekop and a further march into the Crimea.?*
In the AVPRI, a firman has been preserved, issued by Sultan Mahmud I and dated in
the second decade of Muharrem of the year 1149 AH (22-31 May 1736), which granted
Ilias Kolchak “the elevated vizieral rank” (riitbe-i vala-i vezaret) linked to the right
of displaying three horsetails.?*’ In this case, the chronicle by Subhi Mehmed Efendi
not only confirms this dating, but contains an even more precise date of the sultan’s
firman, namely 14 Muharrem, i.e., 25 May 1736.>*® Narrating the events of this year,
Subhi already worked independently, without borrowing from older chronicles, and his
function of court chronicler gave him access to the palace archives and an opportunity
to consult original documents.

The news of Kolchak’s promotion spread fast among his correspondents. Already
on 14 June 1736, Pylyp Orlyk congratulated “Your Pasha’s Majesty the preeminence of
[i.e., expressed by] three horsetails and viziership,” in a letter sent from Qavshan (Rom.
Caugeni; Ukr. Kausany), the Budjak residence of the Crimean khan.** Already two
years earlier, in his first letter written in Qavshan, where the former Cossack hetman
arrived after a twelve-year internment in Thessaloniki, released by the Porte in the face
of a new conflict with Russia, on 18 April 1734, Orlyk expressed his wish “to be able
to congratulate Your Majesty, My Very Graceful Lord, on the higher honor of serasker
with three horsetails, within a short time, because it is deserved through the majesty
and great merits of Your Majesty, My Very Graceful Lord”*° These words demonstrate
not only Orlyks skills in making compliments, but also his good orientation in Ottoman
ranks and honors. Congratulations also arrived from the Polish side of the border, sent
in a letter written in Zwaniec on 4 August 1736 by the aforementioned judge (sgdzia
grodzki) from Kamieniec, Michal Walerian Woroniecki.*"

Of great importance for Ilias Kolchak’s wellbeing, but also his prestige, was his
second governorship - held in parallel with the governorship of Hotin - of the sandjak
of Yanina (Greek loannina) in distant Epirus.** Its award was probably meant only to

6 On these events, see the letter no. 271 and accompanying footnotes.

7 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 6, doc. 357. Initially only the members of
the sultan’s council (imperial divan) had been awarded the titles of viziers, however in the eight-
eenth century this title was also granted to governors of important provinces and fortresses.

248 Subhi Mehmed Efendi, Subhi tarihi, p. 299.

29 See the letter no. 278.

0 See the letter no. 176.

»1 See the letter no. 282.

»2 See above for the already quoted fragment of the chronicle of Subhi Mehmed Efendj; cf. also
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 4, docs. 103, 107, 172; folder no. 5, doc. 212; folder

G
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guarantee him an additional income in the form of a so-called arpalik,”* because it
is hardly imaginable that he could effectively govern two provinces 1500 km distant
from one another. From a letter sent in July 1732 by Mehmed Emin Agha, his trusted
confidant in Istanbul, we learn that the representative (kdhya) of the grand vizier
intended to take away Yanina from Kolchak and give it to someone else.*** Yet we do
not know whether this plan was effected and the question needs a further research.
It is nonetheless striking that instead of granting him an additional income to be
drawn in nearby Bulgarian lands, the Porte entrusted Kolchak with a province that
deserved a careful attention on its own due to its strategic location. In the course of
the eighteenth century, apart from Venetian fleet that had frequented local waters
for centuries, also French and British vessels began to appear in the Ionian Sea, to be
soon joined by Russian vessels in the Napoleonic era. Ali Pasha of Tepelena, who held
the governorship of Yanina in the years 1787-1822, would create a semi-independent
state by not allowing any European power to set foot in Epirus, yet on the other hand
he challenged the sultan’s authority, which brought about the fall of the proud pasha
but at the same time secured him immortality in a novel by Alexandre Dumas. Looking
from that perspective, we can easily understand the vizier’s kdhya who believed that Ilias
Kolchak should be satisfied with the rule in just one province.

Mehmed Emin Agha, who warned Ilias Kolchak about the designs of the grand
vizier’s kdhya, played a key role in the pasha’s career, reporting recent events in
numerous letters, warning of imminent dangers, acting as intermediary in sending
correspondence, and running errands in the sultan’s capital. Ottoman provincial
governors as well as vassal rulers of Moldavia and Wallachia maintained agents at

no. 7, doc. 418. Of special interest is doc. 107, from which we learn that for the bestowal of both
provinces Kolchak had to pay 3000 lion dolars (the term refers to silver Dutch leeuwendaalder,
known as talar lewkowy in Poland and as esedi gurus in the Ottoman lands) to the grand vizier,
1500 to his kdhya, 500 to the head of his chancery (reis efendi), 250 to chancery scribes for
drawing the document, and 200 to his footman (¢ohadar) for its delivery. Such gifts were not
regarded improper as is evidenced by the fact that they were recorded and kept in the archive,
and their amounts reflect a clear hierarchy. Also the officials of central chanceries had to pay for
their posts, and the grand vizier was expected to send fitting gifts for the sultan’s family members,
hence gifts collected from provinces were regarded as a kind of investment recovery. The custom
of purchasing offices was also common in a number of early modern states in Europe.

»3 The term arpalik (from Tur. arpa, ie., “barley”) denoted additional incomes, referred to
as “equivalent for barley expenses,” that were granted to provincial governors, but also other
dignitaries and ladies from the imperial harem; governors of border provinces usually received
arpaliks because it was common knowledge that their expenses could not be covered by
incomes from their provinces that were often destructed by war and depopulated. For instance,
the governor of the province of Podolia, established in 1672, obtained as an arpalik the incomes
from the sandjak of Nikopol, situated in present-day Bulgaria on the right shore of the Danube;
see Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim, p. 66.

4 AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 6, doc. 359, fol. 129-130; a letter dated on
17 Muharrem 1145 AH (10 July 1732).
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the Sublime Porte who represented their patrons before the grand vizier and facilitated
channels of communication. Such an agent was referred to as kapu kethiidasi, or in
a shortened form kapu kdhyas:,> and the term denoted a “representative at the porte
(i.e., court).” Initially this was exactly the function of Mehmed Emin.**

It was Mehmed Emin who transmitted to Ilias Kolchak the requests of the French
ambassador in Istanbul, Marquise de Villeneuve, so that French diplomats in
Istanbul and Warsaw may use the Ottoman courier mail system on the road section
between Istanbul and Hotin.*” Mehmed Emin also mediated in more trivial matters,
for instance - as in the case already mentioned above - transfering the request of
a frustrated wife so that Kolchak persuade her husband, who served in the Hotin
garrison, to either send her some money or a divorce letter. When, in 1731, Mehmed
Emin set out for a pilgrimage to Mecca, Grand Vizier Kabakulak Ibrahim Pasha notified
Ilias Kolchak that until the agha’s return the function of Kolchak’s kdhya at the Sublime
Porte would be taken over by Mehmed Emin’s deputy named Mustafa Agha.>*® As
we see, the function of a kdhya at the Sublime Porte bore an official character and
its usefulness was acknowledged by both sides: the governor of Hotin and the grand
vizier. After his return from Mecca, Mehmed Emin obtained the post of the overseer of
the imperial mint and from then on signed his letters not only as the agha of silahdars,”*
but also as the mint overseer (emin-i darbhane or nazir-i darbhane).*® He also began to
enter before his name the proud title of hajji (haci) that distinguished the persons who

»> In the present-day Turkish orthography kap: kethiidas: and kap: kdhyas:.

26 Because the term kethiida (or kdhya) often appears in sources without a context, it is easy to
get confused because originally this term denoted a majordomo or a deputy, and in that sense
we may speak of the kdhya (i.e., deputy) of the grand vizier in Istanbul, or the kdhya of Kolchak
Pasha in Hotin. To bring more confusion, the term kapu kethiidas: (or kapu kahyast) did not
necessarily denote a representative at the Sublime Porte as it could also denote a representative
at the porte (i.e., court) of the Crimean khan or a governor of a neighboring province. For
instance, the Moldavian rulers maintained their representatives not only at the Sublime Porte in
Istanbul, but also at the porte of the governor of Hotin, and in both cases such a representative
was referred to as kapu kethiidas: or kapu kahyas:.

27 AVPRL £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 5, doc. 236; folder no. 20, fol. 31-32. See also
below.

28 [Mehmed Emin Aga] gelinceye dek kapu kethiidaligimiz hizmeti kethiidasi Mustafa Aga’ya
tefviz olmagin; see the letter of Grand Vizier Ibrahim from 26 Ramadan 1143 AH (4 April 1731);
AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 7, doc. 449.

29 The corps of silahdars (from Tur. silahdar, “sword-bearer”) was one of the formations of
the sultan’s guards.

20 For emin-i darbhane, see i.a. AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 19, fol. 37-38
and folder 20, fol. 33-34; for nazir-i darbhane, see i.a. folder 17, fol. 197-198 and folder 19,
fol. 85-86; only the last letter is dated and bears the date of 20 Redjeb 1147 AH (16 December
1734). The titles emin and nazir were used alternatively in regard to mint overseers; according
to a list of the overseers of the imperial mint that was composed by Omeriil Faruk Bélukbasi,
Mehmed Emin Agha performed this function in the years 1731-1735; see idem, 18. yiizyiin
ikinci yarisinda darbhdne-i dmire (Istanbul, 2013), pp. 29 and 34.
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had visited the Holy Cities of Islam.?' We do not know whether having assumed his
new function in the mint Mehmed Emin still linked it to the official role of Kolchak’s
kdhya at the Sublime Porte, or rather he continued to perform his services informally.
At any rate, it was Mehmed Emin who in 1736 notified Ilias Kolchak of his promotion
to the rank of vizier,** and earlier reported that it was the Crimean khan who advocated
his case at the sultan’s court.?*

We do not know how a future career of Ilias Kolchak would have develop if he had
not prematurely died in 1741. Probably the Porte would still value his competencies
and would not blame him for the capitulation of Hotin in 1739. An evidence for that
is provided by the rich correspondence that he continued to receive from his relatives
and friends while in Russian captivity, and the further career of Hatibzade Yahya
Pasha, whose fate was similar as he was imprisoned by the Russians after the capture of
the fortress of Oc¢akiv in July 1737. Following his return to the Ottoman Empire, in 1741
Yahya became the governor of Bursa, and later in the same year of the rich province
of Egypt, serving at different high posts until his death in 1755, and even acting for
some time as the Ottoman grand admiral (kapudan pasha) in 1743.* The conditions
of captivity of the two pashas in St. Petersburg were apparently not harsh, since Regina
Salomea Pilsztynowa (born Rusiecka), a famous doctor, traveler and adventurer who at
that time sojourned at the court of Empress Anna, was allowed to visit them each day.*®

21 AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 3, docs. 72 and 91, with the title of haci apparent
in his signature. An overview of eighteenth-century Ottoman correspondence preserved in
the AVPRI reveals how many senders inserted the titles of haci or el-hacc before their names.
It appears that in that period a pilgrimage to Mecca became much more popular and accessible
to the Ottoman upper class members and officials than in the previous centuries.

%2 AVPRI, f. 26 (Archiv Kolc¢ak-pasi), folder no. 3, doc. 91, fol. 181-182.

263 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 6, doc. 309, fol. 19-20.

264 Orhan Kilig, “Bat1 Karadeniz Kiyisinda bir Osmanli eyaleti: Ozi/Silistre (Idari taksimat ve
yonetim),” Karadeniz Incelemeleri Dergisi (2017), no. 23, pp. 29-82, esp. p. 74; Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, vol. 5, pp. 1675-1676.

25 Za mojg bytnoscig byt tam w niewoli Jahia Pasza, Turczyn wielkiego statku i przedniego rozumu,
mgz wspanialy, i Kolczak Pasza, takze wielkiej pochwaly czlek, z ktérymi paszami wolno mi byto
chocby i co dzieni gadac, co nie kazdemu pozwolono, ale moi paszowie, Jahia Pasza i Kofczak Pasza
bardzo mnie nawidzili, uwazali prawde mojg, ze ja obu stronom wszystkiego dobrego zycze, jak
Moskalom, tak Turkom [“During my stay, there were imprisoned there Yahya Pasha, a Turk of
great dignity and excellent reason, a magnificent man, and Kolchak Pasha, also a man of great
praise, and I was allowed to speak with these pashas even every day, which was not allowed
to every one; yet my pashas, Yahya Pasha and Kolchak Pasha, liked me very much and valued
my honesty since I wished good to both sides, the Muscovites as well as the Turks” - transl.
DK]; see Regina Salomea z Rusieckich Pilsztynowa, Proceder podrézy i zycia mego awantur,
ed. R. Pollak (Cracow, 1957), p. 109. On the new proof that verifies Pilsztynowa’s own relations
and adds new details to her adventurous cv, which has also been recently found in the AVPRI,
see Dariusz Kolodziejczyk, “Na tropach Salomei Reginy Pilsztynowej: glosa do zyciorysu,” in:
W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejow Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkéw XIX wieku,
ed. U. Kosiniska, D. Dukwicz, A. Danilczyk (Warsaw, 2014), pp. 215-229.
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The acquaintance made in St. Petersburg was to serve Pilsztynowa two years later,
when she entered a lawsuit before the kadi court in Rushchuk®® and the protection of
Yahya Pasha, who by that time had returned to Istanbul and resumed his position in
the Ottoman hierarchy, helped her to obtain a favorable verdict.*’

The sources at our disposal shed some light on Ilias Kolchak’s family. The older of his
two sons, named Ahmed,*® served in Hotin as an Ottoman officer,” and the younger
one remained at his father’s side, t00.”° Also Kolchak’s brother-in-law served in Hotin.*!
Even the pasha’s wife emerges in one of the letters: in May 1733, Colonel Lésekan,
the commander of the Ramparts of the Holy Trinity (Okopy Swietej Tréjcy), notified
Ilias Kolchak of a planned visit of his wife and her accompanying ladies in Hotin, asking
to permit them to pay a courtesy call on the pasha’s wife.?”>

26 Ruse in present-day Bulgaria.

%7 [I] postatam do Stambutu z listem do Jahii Paszy, co byt w niewoli w Peterburgu u carowej jmci
natenczas, jak ja bylam takze w Peterburgu [...] i tak méj dobry pasza nie zatowat pracy swojej,
i sam pojechat do wezyra [“and I sent [a man] to Istanbul with a letter to Yahya Pasha, who had
been in Petersburg in Her Imperial Majesty’s captivity at the time when I had also been in Peters-
burg; [...] and my good pasha did not spare his efforts and went in person to the grand vizier” -
transl. DK]; Pilsztynowa, Proceder podrozy i zycia mego, p. 180; cf. Kotodziejczyk, Na tropach
Salomei Reginy Pilsztynowej, s. 220-222.

% For his letters from the years 1742-1743, see below.

%9 Greetings for him are contained in a letter addressed to his father, penned by Jozef Sierakowski
on 12 September 1732 (see the letter no. 47): Jego Mitosci Panu putkownikowi, synowi Wielce
Mnie Mitosciwego Pana kochanemu ukton moj zasytam [“I forward my salute to his majesty
the colonel, the beloved son of Your Majesty, my Lord”]; it is hard to determine which Ottoman
rank the Polish title of putkownik [colonel] referred to.

770 The same Jozef Sierakowski, in his letter from 10 June 1733, attached in a postscript his greet-
ings to Kolchak’s two sons: Jego Mitosci Panu putkownikowi i bratu jego mtodszemu, ukochanym
synom Waszej Paszowskiej Mosci Mnie Wielce Mitosciwym Panom ktaniam unizenie [“I humbly
bow to my beloved lords, his majesty the colonel and his younger brother, the beloved sons of
Your Pasha’s Majesty”] (see the letter no. 80). Similar greetings are contained in his letter from
18 July 1733 r. (see the letter no. 92).

271 We learn about it from the pasha’s letter to the widow of the palatine of Belz, in which
Kolchak asked to restore the horse that had been stolen from his brother-in-law by the latter’s
subordinate who had fled to Poland; see the letter no. 29.

72 [Wledtug danej deklaracyjej zZonie mojej, ze temi czasy bedzie miata szczgscie nawiedzenia
Jasnie Wielmozng Paniq Jej Mos¢ Waszej Baszytiskiej Mosci, Smiem upraszac, aby Wasza Baszyriska
Mo$¢ dnia jutrzejszego pozwolit Zonie mojej i wszytkim damom, ktére jej kompaniji dopomogg,
jak do Chocimia przyjadg, nawiedzi¢ Jasnie Wielmozng Panig Jej Mos¢ Waszej Baszyriskiej
Mosci [*According to the promise given [previously] to my wife that this time she would have
the pleasure to see Her Majesty, the Ladyship of Your Pasha’s Majesty, I beg to ask that tomorrow
your Pasha’s Majesty allow my wife and all the ladies who accompany her, when they arrive at
Hotin, to pay a courtesy call on Her Majestic Ladyship of Your Pasha’s Majesty”]; see the letter
no. 77. One can guess that the visit's main goal was to make purchases in the shops of Jewish
and Armenian merchants in Hotin, yet a socio-touristic aspect was also present and a visit to
the house of a Turkish pasha was certainly its highlight.
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In the Kolchak Pasha Archive in Moscow one encounters an intriguing letter
addressed to the pasha and signed “the sincerely devoted mother of the Dear, the wife
of Hadji Baba” (el-mubhlis valide-i aziz zevce-i el-Haci Baba), whose author addresses
the recipient “fortunate pasha, my son” (devletlii pasa oglum) and complains about her
loneliness.”” It is highly likely that the letter was written by Kolchak’s mother, yet one
cannot also exclude that the author was another elder female member of his family
or the circle of friends, since calling non-family members with family terms is still
common in Turkish.

The wife of Ilias Kolchak and his younger son named Mehmed, then 11 years old,
were present in Hotin during the fortress’s surrender in 1739.”* Whereas the governor
was sent to Russia with a group of ca. 600 prisoners of war, his wife and son, along with
many Turkish women, were taken to Jassy by Field Marshal Miinnich, who promised
to send them to Istanbul on Kolchak’s request.””> We do not know whether the older
son was captured along with his father, yet after the pasha’s death he competed for
the vacant post, enjoying popularity among the inhabitants of Hotin and having patrons
in Istanbul, including Mehmed Emin, the former representative of Ilias Kolchak at
the Sublime Porte. The governorship was nonetheless given to Suleyman Pasha, who
owed his promotion to the support of the Moldavian ruler Grigore II Ghica.?’¢ From
a letter written by Jan Swirski, a Polish border judge, on 19 July 1741, one may conclude
that Suleyman was the son of Abdi Pasha, the first governor of Hotin who had held this
post in the early eighteenth century; writing shortly after the death of Ilias Kolchak,
Swirski informed Jan Tarlo that “they [i.e., the Ottomans] expect the post of the pasha
to be given to the great Abdi Pasha’s son, whose father had restored Hotin from ruins”
[na paszynistwo [...] spodziewajqg si¢ wielkiego Apty Baszy syna, ktorego ociec Chocin de
ruderibus extruxit].*”’

A situation when the post of the Hotin governor was coveted by two sons of former
pashas, and the victory depended on the support of the Moldavian ruler, was fully in

23 AVPRI, f. 26 (Archiv Kolc¢ak-pasi), folder no. 15, fol. 55-56.

74 Jon Neculce, Opere, ed. G. Strempel (Bucharest, 1982), p. 821. The information concerning
the name and age of the pasha’s younger son is missing in the popular edition of Neculce’s
chronicle from 1955. We find it only in an extended version preserved in the manuscript by
Toasaf Luca that it almost contemporary with the chronicle (we thank Michal Wasiucionek
for his help in solving this puzzle). Whereas the Moldavian chronicler referred to the pasha’s
younger son as Mehmed, in Ilias Kolchak’s biography by Mehmed Siireyya we encounter an
information that the pasha had a son named Selim (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmant, vol. 5,
p. 797). This son even has his own short biography where we learn that he served in one of
the detachments of the palace guards (hassa silahsorlar), died in Istanbul in 1802 and was buried
at the Haydarpasa Cemetery (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, vol. 5, p. 1488). Hence either
one of the above authors recorded an erroneous name of the younger son of Ilias Kolchak, or
the pasha had more than two sons.

5 See “Relacja jm. pana Hirszkorna,” in: Listy hetmariskie, p. 271.

76 Camariano and Camariano-Cioran, Cronica Ghiculestilor, pp. 520-521.

277 CDIAUK, f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 559, fol. 174r-v.
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line with the mechanisms of the functioning of the Ottoman state of the era, in which
careers were often decided by cliental relationships, just like in many other states of
early modern Europe.”® Ahmed Bey, the elder son of Ilias Kolchak, did not wait long
to see his promotion, since already in 1742 he held the post of the acting governor
(kaymakam) of Hotin, as we can see from his signature under a letter addressed to
Pawel Benoe, the Polish Crown prosecutor (instygator koronny) and extraordinary
envoy to Istanbul.””® A year later, Ahmed was already the governor of Hotin and used
the honorary title of pasha, signing his letters to Benoe “Ahmed Kolchak, the pasha
of Hotin”?* Just like in the times of his father, Ahmed Pasha thanked his Polish cor-
respondent for news from the north, especially concerning Russia, and asked for
a continuation of the news exchange. The new governor’s secretary was Ismail Agha
Jozetfowicz, a Lipka from Hotin and ancient correspondent of Ilias Kolchak,*® who
greeted Benoe in a separate letter confirming that “all Polish letters are read and
2282

responded by me:

The network of Polish-Lithuanian correspondents
of the pasha of Hotin

n his letter to Ilias Kolchak, recently nominated the pasha of Hotin, in 1730, Grand
Vizier Nevsehirli Ibrahim ordered the addressee to “respect the traditions of good
neighborliness resulting from the friendship and contiguity between the Polish

78 On the transborder patronage and cliental relations that also extended to the territories
of Ottoman neighbors, see Michal Wasiucionek, The Ottomans and Eastern Europe. Borders
and Political Patronage in the Early Modern World (London, 2019). On the cliental relations
in the Ottoman Empire and numerous analogies with the Polish-Lithuanian Commonwealth,
with references to the works by Rifaat ‘Ali Abou-El-Haj, Jane Hathaway, Antoni Maczak, et
al., see Dariusz Kolodziejczyk, “Elity w Imperium Osmanskim (XV-XVIII wiek),” in: Afryka,
Orient, Polska: prace ofiarowane profesorowi Andrzejowi Dziubiriskiemu w siedemdziesigtg
rocznicg urodzin, ed. S. K. Kuczynski, A. Rachuba, M. Tymowski (Warsaw, 2007), pp. 87-122,
esp. pp. 109-122.

79 Achmed Bey, syn Kolczak Paszy, kaymakan chocinski; see JIpBiBchka HallioHa/IbHa HayKOBa
6i6miorexa Ykpainu imeni B. Credannka [Lvivs'ka naukova biblioteka im. V. Stefanyka, hereafter,
LNBS], £. 145, op. 1, ms. 1, fol. 12r (a letter dated 4 October 1742).

20 Achmed Kolczak pasza chocinski; see ibidem, fol. 10r and 8r (two identical signatures under
the letters dated 20 September 1743 and 19 October 1743); an earlier letter by Ahmed Pasha to
Benoe, dated 2 August 1743, is signed Achmet pasza chocinski; ibidem, fol. 9r.

#1 See the letter no. 138.

282 [W]szystkie ekspedycyje polskie przeze mnie bywajq czytane i odpisywane; see LNBS, £. 145,
op. 1, ms. 4, fol. 200r (a letter dated in Hotin on 3 November 1742).
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Republic and Hotin.”** A few years later, the following grand vizier Hekimoglu Ali
Pasha complemented this order by ordering the governor of Hotin to be “an eye and
an ear [that follows all developments] in the surroundings and the borderland” (etraf
ve eknafe cesm o gus olub).?** It appears that Ilias Kolchak fulfilled both tasks perfectly.
The preserved Polish-language correspondence from his archive provides evidence that
the network of his correspondents reached 100 people, and one must not forget that not
all letters have been preserved. It is worth noting that we have many letters preserved in
Ottoman Turkish translations whose Polish originals have not been found. For instance,
the folder no. 9 in the AVPRI contains Turkish translations of three letters, written by
Stanistaw Leszczynski after his escape from Danzig,?®> whereas not even one letter of
the king has been preserved in the archive in the original. Another example is provided
by a letter of Jan Tarlo, the palatine of Lublin, which is preserved in a Turkish translation
with a date already converted into the Muslim calendar, namely 12 Ramadan 1146 AH
(i.e., 16 February 1734), and relates the coronation of Augustus III in Cracow that took
place in January 1734.%%¢ At the same time, the oldest Polish-language letter by Jan Tarlo,
preserved in the archive and published in the present edition, is dated 23 February and
does not mention the coronation in Cracow.”’ In the aforementioned cases of the letters
by Leszczynski and Tarlo, we may assume that due to the importance of the sender or
the contents of a given letter, the originals were sent to Istanbul and for that reason they
are missing in the Hotin archive. Yet in other cases, probably much more common,
the present absence of the original letters in Polish must be attributed to the turbulent
history of the archive and the lapse of time.

Ilias Kolchak knew Polish and was able to write in Polish, yet in the time when
he held the governorship of Hotin his correspondence was led by Piotr Pawlowski,
a secretary and translator of the Hotin chancery, who composed responses on behalf
of the pasha and made their copies, took care of the Polish section of the provincial
archive, and responded to letters that were addressed directly to him.*®® Apparently he

23 Lehlii cumhurinin Hotina hemdusi ve ittisali olmakdan nagsi hemciivarlik merasimine riayet
[...]; AVPRI f. 26 (Archiv Kolc¢ak-pasi), folder no. 7, doc. 414.

24 AVPRI £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 17, fol. 201-202. The letter is undated and
signed merely with the name Ali, yet from its tone and a comparison with other letters one may
assume that it was issued in the name of Grand Vizier Hekimoglu Ali Pasha, who held this post
in the years 1732-1735.

25 AVPRL f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 9, docs. 619/24-26, fol. 87-92.

26 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 16, fol. 179-180. According to the contents
of the letter, or rather its Turkish translation, the elector of Saxony (i.e., Frederick Augustus II,
the son of the late King Augustus II of Poland) entered Cracow on 10 Shaban 1146 AH and
the coronation took place four days later, i.e., on 14 Sha‘ban, which would correspond with
20 January 1734 according to the Gregorian calendar. In reality, the coronation took place on
17 January 1734.

7 See the letter no. 149.

8 In his diary from the embassy to the Ottoman Porte, Jozef Sierakowski noted that on his way
back to Poland, in April 1733, before the solemn entry to Hotin he was greeted before the fortress
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was a petty noble who looked for earning his living on the other side of the border. We
do not know how he learned Turkish, perhaps in his youth when he could have been
kidnapped by the Tatars and made prisoner during the Polish-Ottoman war of 1683-
1699, or perhaps his assimilation in the Ottoman environment occurred in a peace-
tul way. There is no indication that he might have been a convert to Islam** because
the converts typically used new names and/or titles, even though - especially in the case
of nobles - they also retained their original Polish surnames. In that period Ottoman
translators were not required or expected to convert to Islam, and the best evidence
of that is the career of Alexander Mavrocordatos, a Greek dragoman and the graduate of
the University of Padua, who in 1699 signed the Karlowitz Treaty on behalf of the Porte
along with his Muslim colleague Mehmed Rami Efendi.

Pawlowski had served in Hotin already before Ilias Kolchak became its governor.
The secretary maintained intensive contacts with various partners from Poland-
Lithuania, partly of a commercial and financial character. During his long service at
the court of the pasha of Hotin, he developed his own network of correspondents and
clients, and many nobles, when addressing the pasha, especially in minor affairs, did it
through his secretary. The preserved correspondence shows that Polish senders often
dispatched their letters to the pasha and his secretary in one envelope, and the contents
of these letters were similar. In the cases where an envelope did not contain a separate
letter for Pawlowski, the sender often greeted him in a postscript to the letter addressed
to the pasha. Still, letters addressed to the pasha were typically styled in a more formal
language and composed in a more clear writing, whereas letters addressed to his
secretary were simpler in form and contents. The senders dispatched to Pawlowski
entire shopping lists, often asking him for mediation in their conflicts with Ottoman
merchants. For instance Jan Swirski, the border judge, asked the “beloved Pawto$”
(kochanego Pawlosia), as he informally addressed the secretary, to purchase and send
him “six okkas of coffee, but only the best quality green one, [..] also two okkas of soap
in bars, two pipe-stems, and ca. two okkas of tobacco, but only the good one”*' Some

by local officials sent by the pasha, among whom there was “His Majesty Pawtowski, the pasha’s
translator” (Jego Mitos¢ pan Pawlowski ttumacz paszytiski); see Michal Rzepka, “Diariusz lega-
tionis JWJMoéci Pana Straznika Wielkiego Koronnego odprawionej roku 1732. Edycja tekstu,”
doctoral dissertation, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 2018, pp. 302-303.

2 The traditionally applied term “renegade” (Polish renegat) has a strongly pejorative seman-
tic meaning and has been typically used asymmetrically (we do not call renegades those Mus-
lims or Jews who adopted Christianity), therefore we have decided to use a more neutral term:
“a convert to Islam”

0" One can provide the examples of sixteenth-century Ottoman dragomans, Ibrahim Bey alias
Joachim Strasz and Said Bey alias Jan Kierdej, or a seventeenth-century translator of the Crimean
chancery, Islam Bey Cegielski.

B [O]k ze szes¢ kawy, tylko zielonej przedniej, [...] takze mydta ze dwie oka przedniego tablicz-
kami, cybuchéw ze dwa, i tiutiunu ze dwie oka, tylko dobrego; see AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-
pasi), folder no. 2, fol. 305-306 (a letter from Kamieniec dated 14 June 1729). Okka was an
Ottoman weight measure equal to 400 dirhems, i.e., slightly less than 1.3 kg.
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letters take on emotional undertone, for instance when Michal Potocki, the palatine
of Volhynia, visibly irritated by a Hotin merchant who had repeatedly raised his
prices, wrote to Pawlowski: “I no longer want this horse, even if he had offered it for
the smallest amount, and I will never buy anything from him.**

Pawlowski’s career ended abruptly. In February 1738, he took a large loan in
the form of expensive gemstones from Hotin townsmen, and then fled along with
his family to the Commonwealth with the intention to reach Russian-held Kiev by
traveling through Podolia and Ukraine. When the Polish authorities arrested him on
the Ottoman request and began the investigation, the Russians demanded his release
disclosing that he had served as their agent at the side of the pasha of Hotin. Not wishing
to upset either of the two powerful neighbors, who at that time were in the state of war,
the Commonwealth’s authorities resolved to temporarily keep Pawtowski imprisoned
but did not hand him over either to the Turks, or to the Russians.??

Pawtowski’s further fate is unknown, yet Ilias Kolchak must have felt his absence as
from then on he had to conduct his Polish language correspondence without the help
of his Polish secretary. The only surviving Polish letter by Kolchak from the period after
Pawtowski’s desertion is written by the pasha in his own hand.**

If Mehmed Emin was Kolchak’s right-hand man in Istanbul, and Piotr Pawlowski —
until his desertion - in the contacts with Polish-Lithuanian nobles in Hotin,** then
the pasha’s third right-hand man was Ali Agha Rudnicki, a Lithuanian Tatar referred to
in Polish sources as a colonel (putkownik). Probably a descendant of the Rudnicki family
whose main branch has remained in the Commonwealth and whose member, Captain
of Horse (rotmistrz) Czymbaj Rudnicki, was soon to attain the rank of major general
in the Lithuanian army,*° Ali Bey fluently used Polish, and his role by far exceeded
the role of an ordinary courier. As a plenipotentiary of the Hotin governor he partici-
pated in the meetings of the border courts,*”’ traveled regularly between Kamieniec

22 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 2, fol. 310 (a letter from 2 July 1734).

% Tomasz Ciesielski, “Rzeczpospolita wobec wojny wschodniej 1736-1739,” in: Polska wobec
wielkich konfliktow w Europie nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkéw miedzynarodowych
w XV-XVIII wieku, ed. R. Skowron (Cracow, 2009), pp. 109-124, esp. p. 117.

294 'This is the letter addressed to the commander of Polish troops in Podolia (regimentarz partii
podolskiej), Stefan Jeto Malinski, dated 22 February 1739 (see the letter no. 319).

5 Like every Ottoman high dignitary, Ilias Kolchak also had a kdhya who replaced him in vari-
ous duties and served as his deputy in Hotin during the periods of the pasha’s absence; we
know neither his name nor whether this function was performed by the same person during
the entire period of the years 1730-1739; a letter by Jan Linkiewicz addressed to Kolchak’s kdhya,
undated and probably written in Zwaniec, is published in the present edition as the letter no. 5
in Appendix 1 (Aneks I).

% On Czymbaj Rudnicki, see the letter no. 20 and Stanistaw Dziadulewicz, Herbarz rodzin
tatarskich w Polsce (Vilnius, 1929), p. 276.

#7 See the letters nos. 218 and 331, where he is referred to as a plenipotentiary.
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and Hotin, and was repeatedly sent with delicate missions into the Commonwealth.?*®

The Lipkas in the service of the pasha of Hotin performed the role of cultural brokers

between the Commonwealth and the Ottoman Empire. The aforementioned Ottoman

geographer, Bartinli Ibrahim Hamdi, based his account of Poland-Lithuania in his Atlas
on the relations obtained from the Lipkas, whose language he learned during his stay
in Hotin.*”

In our edition, which contains 337 letters (without the letters contained in Appendix

1), 205 letters origin from eighteen correspondants, namely:

— 34 letters of Fabian Giedymin, the steward (stolnik) of Smolensk, professional officer
of the Crown cavalry and the commander of Polish troops in Podolia (regimentarz
partii podolskiej) in the years 1733-1734;

— 25 letters of Jozef Potocki, the palatine of Kiev;

— 16 letters of Jozef Scipion, the starosta (a royal official) of Lida and Mukarow;

— 14 letters of Jozef Sierakowski, the Crown guard (straznik koronny) and the envoy to
Istanbul in the years 1732-1733 (besides, we publish one Kolchak’s letter addressed
to him);

— 14 letters of Michat Potocki, the palatine of Volhynia;

— 13 letters of Waclaw Rzewuski, the Crown writer (pisarz koronny) and then the pala-
tine of Podolia, the commander of Kamieniec Podolski in the years 1734-1735;

~ 13 letters of Colonel Jan Swirski, the deputy steward (podstoli) of Podolia and the bor-
der judge (besides, we publish one KolchaK’s letter addressed to him);

— 13 letters of Colonel Krzysztof Losekan, the commander of the Ramparts of the Holy
Trinity (Okopy Swietej Tréjcy) until 1734;

— 12 letters of Florian Szylling, the commander of Kamieniec Podolski;

-9 letters of Colonel Michal Walerian, duke Korybut de Zbaraz Woroniecki (alias
Weroniecki), the deputy starosta (podstarosci) of Kamieniec, the judge (sedzia grodzki)
in Kamieniec and the border judge (besides, we publish one Kolchak’s letter addressed
to him);

— 8 letters of Stanistaw Wincenty Jablonowski, the starosta of Biala Cerkiew and then
the palatine of Rawa;

— 7 letters of Colonel Adam Tarto, the starosta of Goszczyn and the commander of
the Ramparts of the Holy Trinity (Okopy Swietej Tréjcy) since 1734;>

- 5 letters of Antoine-Felix de Monti, the French envoy in the Commonwealth (besides,
we publish one Kolchak’s letter addressed to him);

— 5 letters of Jan Stadnicki, the Polish resident in Istanbul;

28 See the letter of Jan Tarlo from 13 March 1734, sent from the confederate camp near Tarléw,
in which Colonel Rudnicki is mentioned as the trusted man of the pasha of Hotin who delivered
his correspondence to the supporters of Stanistaw Leszczynski (the letter no. 158).

2% Cengiz Orhonlu, “Geographical Knowledge amongst the Ottomans,” p. 286.

3% He should not be confused with his powerful cousin Adam Tarlo, the starosta of Jasto and
then the palatine of Lublin.
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- 5 letters of Jan Jablonowski, the starosta of Czehryn (Cyhyryn) and the brother of
Stanistaw Wincenty;

— 4 letters of Jan Tarlo, the starosta (starosta generalny) od Podolia and the palatine of
Lublin, and then the palatine of Sandomierz;

— 4 letters of Bazyli Zagwojski (Zagwoyski), the starosta of Czerwonogrdd;

— 4 letters of Jan Linkiewicz, the cup-bearer (czesnik) of Mozyrz (Mazyr) and the tenant
of Zwaniec (besides, we publish one Kolchak’s letter addressed to him).

In this group we encounter five palatines®' and five professional officers,
including the long-term commander of the fortress of Kamieniec Podolski (Szylling),
the commander of Polish troops in Podolia (Giedymin), and two successive commanders
of the Ramparts of the Holy Trinity (Losekan and Adam Tarlo). Wactaw Rzewuski
was in so far atypical that he belonged to both categories: in the years 1734-1735, he
held the post of the commander of Kamieniec, and in 1736 he became the palatine of
Podolia. For a wealthy and influential magnate, the second post was more “natural”
than the first one that was typically entrusted to professional soldiers. Yet Rzewuski’s
nomination to the post in Kamieniec, where he temporarily replaced Florian Szylling,
was not accidental. In the mind of Jézef Potocki, the confederate head commander,
this appointment served to secure adequate means for the provisioning and defense
of the fortress and simultaneously was meant to impress the neighboring states and to
raise the morale of the supporters of Stanistaw Leszczynski. The third category consisted
of diplomats: Sierakowski, Stadnicki and Monti (for more on them, see below), and
the fourth one of border judges: Jan Swirski and Michal Walerian Woroniecki (alias
Weroniecki). Due to the nature of their tasks, the latter maintained regular contacts
with the governor of Hotin and with time these ties turned into familiarity.

Whereas the intensive correspondence of the members of the above described
four groups with the governor of Hotin can be easily explained by the nature of their
tasks and functions, one may be surprised by the impressive corresponding activity of
Jozetf Scipio del Campo, a Lithuanian noble from a family of Italian origin, who apart
from the Lithuanian starosty of Lida held a small starosty of Mukaréw in Podolia.’*
The explanation of this puzzle can be found in a letter by Jan Tarlo, the palatine of
Lublin, sent to Kolchak on 23 February 1734, whose author asked the addressee to
entrust their further correspondence to Scipio.’” Indeed, all 16 letters authored by
Scipio that are preserved in the Hotin archive were written between 28 March and
12 August 1734, in the period when Tarlo, involved in the confederation that supported

01 As the matter of fact, the letters of Stanistaw Wincenty Jablonowski origin from the time
when he had not yet attained the post of palatine.

302 This starosty had been carved out from a larger starosty of Bar.

% See the letter no. 149; in this letter Tarto also recommended the pasha to maintain friendly
relations with his nephew Adam Tarlo, who had been reently appointed the new commander of
the Ramparts of the Holy Trinity.
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Stanistaw Leszczynski, remained in central Poland and then marched to the vicinity of
Danzig conducting guerilla warfare against the Russian troops. While serving Tarto,
Scipio carefully built his own position, largely based on his access to information, since
in return for the news from the Commonwealth and Western Europe he could expect
news from the Ottoman Empire on the progress of its war against Persia. Prompted
by Tarto, Scipio initiated correspondence with Marquis de Villeneuve, the French
ambassador in Istanbul, using the Ottoman courier system thanks to the courtesy of
Kolchak Pasha.**

Stefan Humiecki, the palatine of Podolia, constitutes a peculiar case. The contents
of the preserved correspondence proves the existence of ancient friendly relations
between the aged palatine and the pasha of Hotin, yet their intimacy is not reflected
by the number of letters preserved today in the Hotin archive. In our edition we
publish only one Humiecki’s letter addressed to Ilias Kolchak, which does not even
origin from the Hotin archive, and in return as many as seven letters addressed to
Humiecki by Kolchak, though again, only one of them origins from the Hotin archive
(in a copy) while the remaining ones are held in Poland.*”> Besides, in the Hotin archive
there are preserved some Turkish translations of Humiecki’s letters, whose originals
are lost. These letters must have been numerous judging by the number of Kolchak’s
preserved responses and by the prominency of Humiecki’s function.’* The example of

34 CDIAUK, f. 254 (Tarlo), op. 1, spr. 597, fol. 19r-v (a letter by Scipio addressed to Marquis de
Villeneuve, dated in Kamieniec on 13 March 1734, preserved in a copy made in his own hand by
Scipio and apparently destined for Jan Tarfo). On the career of Scipio, crowned in 1739 with his
promotion to the post of the Lithuanian court marshal, see. Henryk Palkij, “Scipio (Scipio del
Campo, Scypion) Jozef,” in: Polski Stownik Biograficzny, vol. 36 (Warsaw-Cracow, 1995-1996),
pp. 81-83.

%5 Two more letters (sent by Kolchak to Humiecki from Hotin on 25 February 1734 and by
Humiecki to Kolchak from Kamieniec on 28 February 1734) have been preserved in German
translations in Dresden; see Adam Pertakowski, “Nad granicg z Porta Ottomanska. Twierdza
kamieniecka w latach 1733-1735,” in: Rzeczpospolita migdzy okcydentalizmem a orientalizacjg,
vol. I: Przestrzen kontaktow, ed. E Wolanski and R. Kotodziej (Torun, 2009), pp. 112-129, esp.
p- 123; we have entered Polish summaries of these letters in Appendix 2 (Aneks II) in the present
volume. Three letters by Humiecki to Kolczak (from 20 May 1735 and two from June 1735) as well
as Kolchak’s reply from 2 June 1735 have been preserved in copies in St. Petersburg, in the archive
of the Military-Historical Museum of Artillery, Engineer and Signal Corps, among the papers of
the field chancery of Prince Ludwig Wilhelm von Hessen-Homburg, the commander-in-chief of
the Russian army corps that invaded southeastern territories of the Commonwealth (Boexno-
-MCTOPMYECKMIT My3eii apTU/IIepUu, MH>KEeHePHBIX BOCK 1 BOicK cBssw, f. 2, op. SGE, no. 540,
fol. 453-456, 470-471). We warmly thank Tomasz Ciesielski for this information. On the latter
archive, see Ciesielski, “Archiwum ksiecia Ludwika Gruno Hessen-Homburga jako zrédlo do
dziejow polskiej wojny sukcesyjnej w latach 1734-1735," in: Stan badan nad wielokulturowym
dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej, ed. W. Walczak and K. Lopatecki, vol. 10 (Bialystok,
2017), pp. 245-277.

3% The sole original letter of Humiecki that is preserved in the Hotin archive is addressed to
Piotr Pawlowski, and not to the pasha (the letters addressed to Pawlowski are not contained
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the correspondence with Humiecki reveals that the present-day state of conservation of
the Hotin archive is not a fully objective reflection of the intensivity of contacts of Ilias
Kolchak and the relative importance of his correspondents.

The remaining letters contained in the present edition have been written by dozens
of other correspondents, among whom we encounter magnates, nobles and soldiers,
but also women and priests.

Thanks to his knowledge of Polish, Ilias Kolchak was not dependent on interpreters
and intermediaries in his contacts with partners from across the Dniester. Knowing
that, they eagerly visited Hotin which along with its Turkish pasha became a kind of
a tourist attraction. For instance, in September 1733, Krzysztof Losekan [Christoph®”
von Losekan], a German officier in the Commonwealth’s service and the commander of
the Ramparts of the Holy Trinity, announced a visit in Hotin of his friend, who was to
arrive in the company of Losekan’s wife and a few other ladies.*”® In March 1734, during
the civil war in the Commonwealth and the struggle against the Russian intervention,
Michal Potocki, the palatine of Volhynia, recalled in his letter addressed to Kolchak his
past visit to Hotin and their face to face meeting held in order to discuss the matters
that had been committed to him by his cousin Jézef Potocki, the commander-in-chief
(regimentarz generalny) of the confederate troops.’” In 1734, many supporters of
Stanistaw Leszczynski took refuge in the sandjak of Hotin fearing a Russian invasion,
and they had many opportunities to see the pasha and express their gratitude for
the extended hospitality.’’’ Both in the time of peace and in the turbulent years 1733-
1735, Polish nobles regularly crossed the Dniester in order to visit Hotin, examine its
fortifications, wander along its streets and shop in local stores. The creation of mutual
trust and personal contacts was certainly facilitated by the fact that the local governor
mastered the Polish language and was familiar with the customs and political culture
of the Commonwealth.

The border was crossed not only by nobles and merchants. From the preserved
correspondence we learn that service and work for the Turks on the other side of
the border in the role of farmhands, domestic servants, or booze and malt drink

in the present edition). On 29 May 1735, the palatine wrote from Kamieniec: “I do not stop
to bother His Majesty, the Pasha, with my frequent correspondence, informing [him] about
all present local developments”(Ja nie przestaje inportunowac czestg mojg korespondencyjg
Pasze Jego Mosci informujgc o wszelkich naszych terazniejszych koniunkturach); see AVPRI, £. 26
(Archiv Kolc¢ak-pasi), folder no. 2, fol. 361r-362r.

7 On the incertainty regarding the colonel’s first name, see a footnote to letter 7.

%8 Donosze, ze pewny méj przyjaciel w poniedziatek rano mnie w Okopach chce nawiedzié, ktory
miel pragnie honor widzenia Waszg Baszyriskg Mos¢, wiec jeZli za zle mieé nie bedziesz, to tegoz
dnia [z] Zong mojg i z damami drugiemi klaniac bedzie w Chocimiu; see the letter no. 103.

%9 See the letter no. 161.

319 For instance, see the letter no. 257, written by Wojciech Poptawski from the village of
Nastawcze, situated in the sandjak of Hotin, whose author, who had already spent some time on
the Ottoman soil, regretted that due to his illness he had been unable to see the pasha for a few
weeks, informing the addressee on this occasion of the tragic death of his son.
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producers was popular among the Podolian peasants. We even encounter “employment
agents” in Podolian villages who recruited servants for whose work there was a demand
in Muslim households in the sandjak of Hotin.*"!

A large part of the correspondence of the governor of Hotin concerned the settle-
ment of transborder conflicts related to robberies, thefts, debt claims as well as ques-
tioning the honesty of trade partners on the other side of the border. Michal Walerian
Woroniecki, the aforementioned border judge, strongly resented customs searches con-
ducted among the Poles who were returning from Hotin along with purchased goods,
especially as these searches also included nobles. In his letter addressed to the pasha he
complained: “that not only commoners suffer harm on the other side which is against
the ancient custom, but also their majesties the landlords are subject to indiscreet search
whenever any of them goes to the other side in order to purchase various goods, so even
worthy people are subject to search [in suspicion] whether they did not buy and bring
something in secret to our side, which is against the dignity of our nation.”*'?

A tragicomic story was related by Florian Szylling, the commander of Kamieniec, in
his letter to Kolchak Pasha written on 24 April 1737. We read that “the aforementioned
Mustafa, having arrived here with lemons and oranges, acted against modesty, custom
and faith by first getting heavily drunk and then, at midnight, having intruded the house
of Her Majesty Mrs. Karwowska, the lieutenant’s wife and a stepdaughter of His Maj-
esty Colonel Lezekan, in the absence of her husband who had departed to Radom
with my permission to mind his business [...], molested the aforementioned young
lady so uncomely that she was forced to take refuge, so late in the night, in the house
of the aforementioned His Majesty, the colonel”*"* The affair was resolved amicably

11 See the letters nos. 33 and 326 as well as the letter no. 66 along with the document no.
3 in Appendix 1 (Aneks I). All the quoted cases have been documented because the law was
broken. In the first case, a soldier’s wife from Zwaniec agreed to work in a village situated across
the Dniester, where she became pregnant and was forced to a marriage with a local farmhand;
in the second case, an untrustworthy agent recommended a servant who stole goods from his
Turkish employer; finally in the third case, two Ruthenian peasants who had served for various
Turkish patrons in the sandjak of Hotin were accussed of participation in a series of robberies
committed on both sides of the border. Nonetheless, we may assume that not all the cases that
involved an employment across the border brought such deplorable consequences to employees
and employers.

32 [Z]e nie tylko prostemu ludowi dzieje si¢ na tamtej stronie nie wedlug dawnego zwyczaju
krzywda, ale i z Ichmosciow Panéw ziemian, gdy ktéry na tamte strong pojedzie dla sprawienia
roznych rzeczy, rewizyja niedyskretna nastgpuje, kiedy i godnych ludzi wszedzie rewidujg, jezeli
czego nie kupit i skrycie na naszq strone nie wywozi, co przeciwko powadze naszego narodu dzieje
sig; see the letter no. 282, dated in Zwaniec on 4 August 1736.

313 [Plomieniony Musztafa, przyjechawszy tu z cytrynami i pomaraficzami, przeciwko wszelkiej
modestyi, zwyczajowi i wiary jego, najsamprzod duzo sig upit, a potym o pétnocy, naszedtszy stan-
cyjq Jej Mosci Pani porucznikowej Karwowskiej, pasierbicy Jego Mosci Pana putkownika Lezekana,
bez bytnosci meza, ktéry w interesach swoich za permisyjg mojg na komisyjg do Radomia odja-
chat, pomieniong miodg dame tak nieprzystojnie infestowat, ze az do przerzeczonego Jego Mosci
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and the would-be rapist, or perhaps only drunken admirer, was sent back to Hotin in
the name of neighborly friendship, with a request only for him to be punished by his
own superiors. Interestingly, we learn that his release was advocated in Kamieniec by
a local postmaster and a local priest.

The frequency of Kolchak’s correspondence is impressive. Examining his archive we
learn that his most faithful correspondents sent him letters almost every week, and in
cases of delay they deemed proper to excuse themselves. The pasha’s correspondence
with the Polish officiers serving in the Ramparts of the Holy Trinity reveals that not
only firewood, but also lime used for construction and restoration works was provided
to them by the Turkish-Muslim side.’'* We leave it to the judgment of our Reader to
what extent this picture fits in the propagandist image of Poland as the bulwark of
Christianity.

The network of Kolchak’s Polish correspondents also included diplomats who were
traveling to Istanbul and back. It seems obvious that a diplomat whose road passed
through Hotin entered in contact with a local pasha. Yet the frequency and chronology
of Kolchak’s correspondence with Jézef Sierakowski, who acted as the Polish envoy to
the Ottoman Empire in the years 1732-1733, reveals that mutual contacts were also
maintained long after the conclusion of the mission. In return for the news on the recent
events in the Commonwealth, Kolchak ensured the quick delivery of correspondence
through the Ottoman lands and provided necessary passports, smoothening communi-
cation between Warsaw and Istanbul. The exchange consisted of news, but also of goods.
For instance, in November 1734, Jan Stadnicki, the Polish resident in Istanbul, sent five
horses to Poland, asking Kolchak to provide a “travel firman” (ferman podrézny) for
the men who drove these horses.?’> When the resident’s father, Jozef Stadnicki, resolved
to send his son additional nine men in order to serve him during his mission in Istan-
bul, he asked the pasha to provide them with passports.’'® Letters were accompanied by
gifts, most often small luxury objects made of silver or gold, and Sierakowski was order-
ing his gifts for Ilias Kolchak in distant Breslau.’’” Mutual relations also included family
members. Among the correspondents of the Hotin governor we encounter not only
two cousins — Jézef Sierakowski and Jan Stadnicki, but also Jan’s father, Jozef Stadnicki.

Pana putkownika stancyi tak pozno w noc rejterowaé si¢ musiata; see the letter no. 305; Colonel
Losekan, mentioned in the letter, was the former commander of the Ramparts of the Holy Trinity
and also belonged to the correspondents of Ilias Kolchak Pasha.

1 See the letters nos. 48, 59 and 298. Deforestation on the Polish side of the Dniester also
induced petty nobles inhabiting the borderland to address Ilias Kolchak with requests to allow
them to chop wood and to hunt birds and other game on the Ottoman side of the border; see
the letter no. 318.

315 See the letter no. 243. On Stadnicki’s mission, see Helmuth Scheel, “Die Sendung des polni-
schen Gesandten von Stadnicki an die Pforte (1733-1737),” Mitteilungen des Seminars fiir Orien-
talische Sprachen an der Friedrich- Wilhelms-Universitit zu Berlin 35 (1932), 2. Abt., pp. 177-194.
316 See the letter no. 97.

317 See the letter no. 92.
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On the other hand, in the postscripts of his letters Sierakowski greeted the pasha’s two
sons whom he must have met during his sojourn in Hotin.’'®

Among the regular correspondents of Ilias Kolchak one should mention Marquis de
Monti, the French extraordinary envoy at the Polish court, who being apparently aware
that the secretaries of the Hotin chancery knew Ottoman Turkish, Polish, and even
Latin, but not French, used to send his letters to Hotin composed in Polish.*** Similarily
to Marquis de Villeneuve or Jozef Scipio, Monti enjoyed the pasha’s permission to use
the Ottoman courier system and that largely fastened the information exchange between
the French diplomatic posts in Constantinople and Warsaw. In the Bibliothéque
Nationale in Paris one finds a collection of letters sent by Monti that Villeneuve received
from Poland through the Ottoman courier system.**

Also the majority of letters sent by Villeneuve to Monti passed through Hotin,**
although the French ambassador used other channels as well. The exchange of
letters between Villeneuve and Monti was accompanied by small gifts for the pasha.
For example, in December 1733 Monti joined to his letter, in which he contained
the most recent news from Poland, a golden snuft-box.*** In one of his earlier letters,
the French envoy promised the addressee the benevolence of his ruler in recognition
of the friendship that the pasha displayed towards the French nation and its monarch,
Louis XV, who in the Polish-language letter by Monti was referred to as an emperor
(imperator).>®

The willingness to use the Ottoman courier system displayed by French, but also
Dutch and English, diplomats*** should not surprise us given the fact that this system

318 See the letters nos. 47, 80 and 92.

Y In aletter of Marquis de Villeneuve to Piotr Pawtowski, the secretary of Ilias Kolchak Pasha,
preserved in the AVPRI, the French ambassador in Constantinople asked the addressee to send
him letters in Turkish, Latin, or Italian, but not in Polish since it was difficult to find a transla-
tor of this language in the Ottoman capital; see AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 2,
fol. 386 (a letter from Constantinople dated 23 September 1735).

320 Paris, Bibliotheque Nationale de France, Département des Manuscrits, Frangais 7196 «Lettres
regues de M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1731-1733)».

321 According to a note referring to one of his letters, it was sent to the pasha of Hotin by a Tatar
courier: Parti le 28 novembre 1733 par de courrier tartare [...] au Pacha de Choczin, Bibliothéque
Nationale de France, Département des Manuscrits, Francais 7177 «Lettres au Roi, au cardinal de
Fleury et a M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1728-1737)», fol. 337r.

322 See a letter by Monti sent to Kolchak Pasha from Danzig on 10 December 1733 (letter
no. 123). By a lucky chance, also the letter by Monti to Villeneuve, sent on the same day along
with the letter to the pasha has been preserved; see Bibliothéque Nationale de France, Départe-
ment des Manuscrits, Frangais 7196, fol. 297-299.

2 Informuje o tym wszystkim Kréla Jego Mitosci Pana Mego Mitosciwego, oznajmujqgc oraz Jego
Krélewskiej Mitosci o przyjazni, ktérg Wasza Mitosé Mitosciwy Pan calej nacyi francuskiej sprzy-
jaszio respekcie, ktéry masz ku imperatorowi nad tymze narodem tak mqgdrze i z takg ku wszytkim
rzetelnoscig panujgcemu; see the letter no. 79 (written in Warsaw, probably on 6 June 1733).

324 See the letter by Antoni Gibes, the secretary of the Warsaw general post (sekretarz poczty
generalnej warszawskiej), from 16 January 1738, in which he asked the pasha to forward to
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was highly efficient. Thanks to the extensive system of posting-stations (menzilhane),
situated along the Empire’s main routes at intervals of between six and twelve hours’
riding, an Ottoman courier (ulak, hence the name of the entire system and the old
Polish loanword utak) could cover the distance between Hotin and Istanbul, i.e., ca.
1200 km., in only 208 hours.”*® Assuming that only horses were changed but the parcel
was carried along the entire route by the same courier (often a Tatar), by traveling 15
hours a day he was able to reach the destination in two weeks, and we have proofs that
sometimes even faster.® While reading one of his letters one can get an impression
that even Ilias Kolchak was surprised by the speed: in a letter from 22 February 1739,
addressed to the commander of the Polish troops in Podolia, the pasha excused himself
for a late announcement of the arrival of an Ottoman envoy to the border, explaining to
the addressee that the envoy “speeded us by the post” (pocztg pospieszyt) and in result
arrived at Hotin unexpectedly fast.’”

And although you, our beloved neighbors,
did not want to rescue us from our troubled situation
in the ominous time...3%

Our edition covers the years 1730-1739, yet out of 319 letters*® that are dated or
can be dated on the basis of their contents, as many as 175 letters origin from
the period of political crisis in the Commonwealth, extending from the election of
Stanistaw Leszczynski on 12 September 1733 till the beginning of the Pacification Diet

Istanbul the correspondence of the English and Dutch envoys accredited to the court in Dresden
(letter no. 316).

3% Colin Heywood, “Some Turkish archival sources for the history of the menzilhane network in
Rumeli during the eighteenth century (notes and documents on the Ottoman ulak, I),” Bogazici
Universitesi Dergisi. Beseri Bilimler - Humanities (1976-1977), vol. 4-5, pp. 39-55, esp. note 22
on p. 51. For further details, see a footnote to the letter no. 5.

326 For instance, on the basis of an Ottoman document we know that a message from Kamie-
niec Podolski, a fortress situated further to the north than Hotin and in the period concerned
being in Ottoman hands, reached Istanbul in just twelve days, since it was issued in Kamieniec
on 26 June 1699, and a note confirming its receipt at the grand vizier’s chancery was entered on
8 July 1699; see Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim, p. 129.

327 See the letter no. 319.

8 A luboscie nas, kochani sgsiedzi, w naszych pod nieszczesliwy czas nie chcieli ratowa(
cigzkosciach...; a quotation from the letter of Jozef Sierakowski to Ilias Kolchak Pasha, sent on
11 December 1736 (letter no. 291).

32 Not counting the letters published in Appendix 1 (Aneks I).
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on 25 June 1736, and thus covering less than three years; moreover, 79 letters were
written within a half-year period between the entry of Russian troops into the Polish-
held right-bank Ukraine and Podolia, in late December 1733,** and the capitulation of
Danzig in early July 1734.

The entry of Russian troops into the Ukrainian territories of the Commonwealth,
coordinated by the governor-general of Kiev, Johann Bernhard von Weifbach, in the last
days of December 1733, raised understandable anxiety among the local nobles, who
until then had followed political-military developments in Warsaw, Cracow and Danzig
from a safe distance. Russian troops were accompanied by Cossack and Kalmyk irregular
detachments, and local Cossacks and peasants soon rose in revolt that frightened local
nobles no less than the Russian invasion. Already on 20 January 1734, the Russian corps
of Prince Ludwig Wilhelm von Hessen-Homburg forced to surrender the garrison of
Biala Cerkiew (Bila Cerkva), while at the same time the second corps commanded by
General James Keith and Prince Aleksej Saxovskoj captured Niemiréw (Nemyriv) and
extended its control over the palatinate of Bractaw (Braclav).**! The archive of Kolchak
Pasha contains numerous Turkish translations of the reports on the movements of
Russian troops sent by Polish correspondents and agents, of which the most important
ones were attached to the reports sent by the pasha to Istanbul. For instance, Andrzej
Gurowski, the steward (stolnik) of Podolia and the former envoy to the Crimea, sent
a letter that he received from a Polish noble who joined the garrison of Biata Cerkiew,
which contained the information that a corps numbering 15,000 regular Russian
troops and 15,000 Cossacks and Kalmyks was approaching the fortress. The author of
the Turkish translation recorded that the original letter had been written on 2 Sha‘ban
1147 AH (28 December 1733), and it reached Hotin on 8 Sha‘ban (3 January 1734).%*

Having captured Niemiréw and Biata Cerkiew, the Russians resumed their
march only in late February and entered northern Podolia. Here they encountered

330 The first mention of this invasion is recorded in a letter by Jozef Potocki sent to Kolchak
Pasha on 28 December 1733 (letter no. 129).

331 On the military campaign in right-bank Ukraine and Podolia, see Tomasz Ciesielski, “Agresja
rosyjska na Polske 1733-1735. Walki na Ukrainie, Podolu i Wotyniu,” in: Trudne sgsiedztwo.
Studia z dziejow stosunkow polsko-rosyjsko-ukrairiskich w XVI-XX wieku, ed. A. Szczepaniak
(Torun, 2007), pp. 100-130; cf. also Pertakowski, “Nad granicg z Portg Ottomanska,” pp. 112-129
and Adam Lisek, “Rola Kamienca Podolskiego dla obozu stanistawowskiego w wojewddztwie
podolskim w latach 1733-1736,” Rocznik Przemyski 41 (2005), no. 4: Historia, pp. 3-31. Tomasz
Ciesielski is currently preparing a new study of this campaign, based i.a. on Russian archival
sources; we express our deep gratitude for sharing its draft before publication.

332 AVPRI, f. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 9, doc. 620/5, fol. 102. Among the Polish let-
ters extant in the Hotin archive no letter of Gurowski has been preserved, just like in the cases
of the letters of Stanistaw Leszczynski and Stefan Humiecki which have also survived merely
in Turkish translations. This fact reveals that the present state of the archive, reflected in our
publication, is far from the original completeness, and drawing any conclusions in regard to
the composition of the pasha’s network and the frequency of correspondence must be accompa-
nied by cautiousness.
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the retreating troops headed by Stanistaw Antoni Swidzinski, the commander of
the Polish army in Ukraine (regimentarz partii ukrairiskiej wojsk koronnych), and
the troops under command of Michal Potocki, the palatine of Volhynia, that had
arrived from neighboring Volhynia, while the rear of the Polish defenders was secured
by the fortress of Kamieniec Podolski under a new command of Wactaw Rzewuski.
On 19 April 1734, the Russians clashed with the party of Michal Potocki that was
approaching from the direction of Satanéw (Sataniv), in a battle fought at Sotobkowce
(Solobkivci), a Podolian village situated to the west of Zinkow (Zinkiv) and ca. 50 km. to
the northeast from Kamieniec. The Polish troops were dispersed and - although having
suffered few casualties — demonstrated their inefficiency in a combat against Russian
regular infantry. In result, Michal Potocki retreated to the west and entered the palatinate
of Ruthenia (centered in Lwdw) in order to join the army under the command of his
cousin Jozef Potocki, the commander-in-chief (regimentarz generalny) of the troops
of the Polish Crown, while the party headed by Swidziniski, which did not take part in
the battle of Solobkowce, retreated in the neighborhood of Kamieniec.

It is then, in the face of the approaching Russian troops and in fear of repressions
and confiscations that the supporters of Stanistaw Leszczynski who held demesnes in
Ukraine and Podolia were seeking refuge on the Ottoman side of the border, or at least
were sending there their families and movable goods. Already on 31 January 1734, Bazyli
Zagwojski asked the pasha to take care of his horses and cattle.*** On 19 April, the very
day of the battle of Sotobkowce, Fabian Giedymin invoked Kolchak’s former promise to
provide refuge for his cattle on the right bank of the Dniester, and notified the addressee
that the time was ripe to fulfill it because the enemy was approaching.** A month later,
on 21 May, a noble named Rogowski who had already moved to the sandjak of Hotin
asked Piotr Pawlowski, the pasha’s secretary, to find a pasturing area for the herds of
his patron (apparently Stanistaw Jablonowski), preferably on the hither side of the Prut
River as the other side already belonged to the prince of Moldavia whereas the sender
regarded the pasha’s direct protection a safer option.**

3 [Z]ebys pod protekcyjg swojg pozwolit [...], jesli tego potrzeba bedzie, przytuli¢ chuddbki moje,
jako to stado koni i bydfo moje; see the letter no. 144.

34 [A] jakom dawniej miat taskawg Waszej Paszytiskiej Mitosci deklaracyjg mieszczenia w pan-
stwie swoim chudoby mojej bydta i stada, tak poniewaz juz blisko znajduje sig nieprzyjaciel, upra-
szam jak najunizeniej, azebys Wasza Paszyriska Mos¢ na jaki czas za Dniestr koto Uscia gdzie blisko
przyjac kazat i miejsca tylko pozwolic na przytulenie od zlej chwili tego bydta i stada; see the letter
no. 180. Already on 13 January 1734, Giedymin asked the pasha to prepare a suitable place, invok-
ing the addressee’s former promise to shelter his herd in case of necessity; see the letter no. 135.
35 [A]by sie mogly stada miesci¢ w Kliszkowcach i Zrzawiticach, jezeli najdg miejsce i trawe na
tej stronie Pruta, bo za Prut niepodobna mi si¢ z tak wielkqg maching koni podczas takich niespo-
kojnych czaséw [przebieral], a strzezonego Pan Bog strzeze, a do tego cale mi sig nie chce iS¢ spod
protekcyi Paszy Jego Mitosci, bo mnie Ksigze Jego Mitos¢ pryncypat moéj oddat Paszy Jego Mitosci
w opieke i stado; AVPRI, £. 26 (Archiv Kol¢ak-pasi), folder no. 2, fol. 283r-v. The villages of Klisz-
kowce and Rzawince, mentioned in the letter as the desirable pasturing sites for the horses of
the sender’s patron were situated in the sandjak of Hotin to the south of Mielnica.
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In the Hotin archive we also encounter a Turkish translation of a letter (not preserved
in the original) by Jézef Franciszek Mierzejewski, the starosta of Uszyca (Usycja), who
asked for a return of three herds numbering 470 oxen and 20 mares, belonging to
Jozef Potocki, the palatin of Kiev, that had earlier been sent to the Ottoman shore of
the Dniester River. The request was submitted for opinion to the local kadi and perhaps
for that reason it was translated. The rhetoric of this translation is quite interesting as
we read that the said herds had been earlier “transported to the hither side out of fear
of the Muscovite giaours” (Moskov keferesi korkusundan bu tarafa gecirmekle)™*.

The entire noble families crossed the Dniester in order to wait for the situation to
calm down. Ludwika Linkiewiczowa, the wife of the tenant of Zwaniec, who in her
husband’s absence conducted correspondence with Kolchak Pasha, asked worriedly in
her letter from 18 April 1734: “whether we can sit here, in Zwaniec, under the protection
of Your Illustrious Majesty, and if we cannot, then I beg You to ensure me whether I,
and my subjects, can enjoy Your Majesty’s favor on the other side.”**’

Also another correspondent of Ilias Kolchak, Father Stanikowski from Mielnica,
a priest, wanted to cross to “the other side” imploring the pasha: “as Your Illustrious
Majesty has declared to offer refuge under the wings of [Your] gracious protection [...],
so let me, along with my people, take shelter with Your permission.”**® For someone
used to the rhetoric of the antemurale Christianitatis, so eagerly used both in those
times and later on, also for someone familiar with the Muslim legal doctrines that
divided the world into two hostile parts - the “domain of Islam” (dar al-Islam) and
the “domain of war” (dar al-harb),** the image of a Catholic priest and a woman,
deprived of her husband’s protection, seeking protection among the Muslims for fear of
their Christian brethren may appear awkward, yet this image fits well into the picture of
the Polish-Ottoman borderland that transpires from the lecture of the letters preserved
in the Hotin archive.

336 AVPRL, f. 26 (Archiv Kolc¢ak-pasi), folder no. 6, fol. 142; the letter is undated but it contains
a note by the kadi of Hotin dated 4 Muharrem 1147 AH, i.e., 6 June 1734. The sender’s signature,
entered in the Arabic script by a local scribe or translator reads: bende-i Mireyovski istarosta
usiski (,,the servant Mierzejewski, the starosta of Uszyca”).

37 [Jlezeli my tu mozemy za protekcyjg Jasnie Wielmoznego Waszmosci Pana Dobrodzieja sie-
dzie¢ we Zwaricu, jezeli zas nie mozemy, to suplikuje Mosci Dobrodzieja, chciej mig afidowad, jezeli
moge sie miesci¢ w respekcie taski JWW Pana Dobrodzieja na tamtej stronie i poddatistwo moje;
see the letter no. 177.

338 [Jlakos JWW Pan Dobrodziej juz deklarowat pod skrzydtem taskawej protekcyi dac przytule-
nie [...], niechaj tam za pozwoleniem Pariskim z ludZmi schronie sig; see the letter no. 186.

39 In theory, the inhabitants of the latter could only expect a forced conversion to Islam or
death. However, already in the middle ages, Muslim lawyers and theologians introduced a third
intermediate category of the “domain of covenant” (dar al-ahd), whose non-Muslim inhabit-
ants - provided that they belonged to one of the “religions of the Book” - should have been left
in peace on the sole condition that they would acknowledge at least nominal suzerainty of their
Muslim neighbors.
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As late as in the summer of 1735, in the period when successive magnates had
already begun deserting the confederate camp and seeking a reconcilement with
Augustus III, Stanistaw Jabtonowski still considered settling down in the sandjak of
Hotin and asked Ilias Kolchak to find him a suitable village that he could lease with
his own money and bring his wife and subjects, on the sole condition that this village
should have a mansion.**

Already after the pacification and his reconcilement with the new monarch,
introduced to the Polish throne by foreign troops, Michal Potocki, the palatine of
Volhynia, thanked the pasha for the hospitality that he had extended to his wife in
the time of trial:

“Having acknowledged His Royal Majesty, Augustus the Third, as our lord, also
I have returned and arrived at Warsaw. Hence [ instantly turn from here to Your Pasha’s
Majesty with my deference and true inviolable friendship, imploring Your Pasha’s
Majesty to kindly listen to the sub-palatine (podwojewodzi) of Volhynia, whom I have
asked to thank on my behalf for the favor and protection extended to my wife, which
I also humbly testify by thanking [You] with the present letter, and I [now] ask that
my wife could cross [back] to our side, being provided with an escort by Your Pasha’s
Majesty.”**!

April and May 1734 coincided with the apex of confederate hopes for a Muslim
assistance and rescue, if not by the means of Ottoman troops, then at least with a Tatar
cavalry. Jézef Potocki kept asking in his letters when he should expect Khan Kaplan
Giray along with the Crimean horde, in the meantime watching for the foray that had
reportedly been sent under command of the khan’s son, Selim Giray, while Michat
Potocki gathered wooden ferries on the Dniester River in order to swiftly transport
the Tatar auxiliary army to Podolia.’*

The capitulation of Brody on 16 June 1734, followed by the capitulation of Danzig
on 9 July 1734, broke the spirit of many a confederate, among whom one also finds
Jozef Potocki, the commander-in-chief (regimentarz generalny) of the Crown army.

30 [7]ebys Dobrodzieju jakg wies za moje pienigdze, bo cheg arendowaé, gdzie mi naznaczyl, byle
byt dworek, bo z zong przyjade i z ludZmi memi; see the letter no. 260, dated 6 July 1735.

M Uznawszy Jego Krolewskg Mosé Augusta Trzeciego za Pana naszego, wigc i mnie powrdcié
przyszlo, i stanglem w Warszawie. Zaraz sig z tego miejsca odzywam z mojg Waszej Paszowskiej
Mosci unizonoscig i prawdziwg i nigdy nie odmienng przyjaznig, suplikujgc Waszej Paszowskiej
Mosci, azebys taskawie dat ucho Panu podwojewodziemu wolyriskiemu, ktérego umyslnie upro-
sitem, azeby imieniem moim za Swiadczone Zonie mojej taske i protectio podzigkowad, co i tym
listem $wiadcze, dzigkujgc unizenie, oraz upraszam, azeby zZona moja z konwojem Waszej Pa-
szowskiej Mosci na strong nasze przeprawic sie mogta; see the letter no. 269, dated 2 December
1735. The sub-palatine of Volhynia, mentioned in the letter, should be identified with Stanistaw
Wydzga who also belonged to the correspondents of Ilias Kolchak.

2 See the letters nos. 194, 198 and 201. Earlier the confederate leaders, fearing the burden and
costs of hosting a Tatar army, had been proposing that the khan invade Russia without passing
through the Commonwealth’s territory. However, when they found themselves facing an immi-
nent Russian invasion, they already consented to a direct Tatar intervention in Podolia.
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Since that time he fought a “phoney war,” staying with his troops in a camp between
Bursztyn (Burstyn) and Bukaczowce (Bukacivci), to the northwest of Halicz (Haly¢),
and trying to avoid any skirmishes with the Russians, who also on their part did
not aim for a military confrontation. According to their instructions coming from
St. Petersburg, Russian commanders were to induce Polish-Lithuanian nobles to
acknowledge Augustus III as their new king by the very presence of the Russian troops
and the burden of their maintaining. Beginning from December 1734, Potocki held
secret talks that led to his acknowledgement of Augustus III, pronounced officially in
March 1735. The capitulation of Kamieniec Podolski, on 1 June 1735, definitely ended
the anti-Russian resistance in Podolia. Then the last remnants of confederate troops
under the command of Jozef Franciszek Sapieha, the Lithuanian court deputy treasurer
(podskarbi nadworny litewski), and Colonel Antoni Eperyaszy, who had been waging
guerilla war against the Russian troops from the bases in Zwaniec and Braha, crossed
the Dniester finding refuge on the Turkish side of the river.

When the year 1735 brought the outbreak of a Russo-Turkish war that had
been earlier so impatiently awaited by the confederates, the military confrontation
in the Commonwealth had already come to an end, although the War of the Polish
Succession was still dragging on in Western Europe. Hence when on 28 June 1736
the troops of Field Marshal Miinnich entered Baghchasaray, it was already three days
since the Pacification Diet had been convened in Warsaw.
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XotmHcbKui apxiB Inama Komyaka-mamri:
icTopis Ta cKiaj,

1735 p. BubyxHyIa 4eTBepTa B icTOpil pocilicbko-TypelbKa BilfHa**, CIipoBOKOBa-

Ha ApibHuMM cyTrykamu Ha [TiBHiuHOMY KaBkasi Mk nmifposainamMu KpuMcbKux
TaTap, AKi nepeOyBamu mif 3BepxHicTI0 OTTOMaHCBKOI [TopTH, Ta pocilicbkumu Biii-
cpkamu. Hanpyra Hapocrana Tpusanuit 4ac. Ilopra i3 3aHeNIOKOEHHAM criocTepirana
3a BTpy4aHHaM [letep6ypra y BHyTpiluHi cnpasu Bapurasu. Y 1733 p. Pocis Bucnana
BiiicbKa 10 Pedi ITocnonmmToi, migTpuMyo04M y 3MaraHHAX 32 TPOH MEHUI MOITY/IAPHO-
rO CAaKCOHCBKOTro enekTopa npoTu CraHicnaBa JIemyHCbKOro Ta 100 NPUXUIbHUKIB.
ITopra cnymHo posuinniIa el KpOoK AK IOPYLIEHHA JOrOBipHMUX 3000B’43aHb, OMHAK
He HaBa)XWJIacs Ha pilnydi 3axonn, 60 Bena Topi BiitHy 3 Ilepciero i mparnyna yHukHy-
TY BilICbKOBUX Jiill Ha iBa ppoHTH. ToMy cynTaH OYB CTpallleHHO 3aCKOYeHMIT Pi3KO0
peakuiero [lerep6ypra, OCKibKY TOJ 3a9ilIKy 3 TATAPCHKVM BilICHKOM, SKe HaMaraaocs
norpanuTy 4epe3 KaBkas Ha mepcbkuii GpOHT, HECIIOf[iBAaHO MOTPAKTYBaB 3a IIPUBiJ
IO ITOYaTKy 60I0BUX Miit**.

3 1713 p. 0CMaHCHKO-POCiIICbKi CTOCYHKM perynoBaB AHJPiaHOMONbCbKUI TPaK-
TaT, MEePIINII IIYHKT AKOTO IIPOrOI0UIYBaB, 110 MOCKOBCHKII IJap BUBE/E CBOI BiliChbKa
3 Peui [Tocrionutoi i He 6yzie ix Tam TpuMaTy y MaitbyTHboMy. Typelipka CTOpOHa HaBiTh
nepenbavasa, o Lap IpoOyBaTyMe BUKOPUCTATH 3a4illKy, 10 pO3KBapTHUpoBaHi B Peui
INocronuTiit BificbKa HiGMTO He OTPMMYBAIN Bifi HbOTO IUIATHI, a OT)Ke He MOXKYTb BBa-
xaruca pociiicbkumu. ToMy 1110 IMOBipHICTB OY/I0 OIMCaHO B TPaKTaTi it 4iTKO 3a60-
poneno. CTaTTio 3aBeplIyBaja Jy>Ke XapaKTepHa K/Iay3sy/a, AKa CTBEP/KyBaJa, 110
«BiJ] IIPOTO YaCY Iif] KOXHMM IPUBOJIOM [MOCKOBCHKIII 1Iap] He IOBMHEH BUCUIATH [0

% TlomepenHi BilfHY MK IBOMa Jep>KaBaMy TOUWINCA B 1677-1681, 1686-1699, 1710-1713 pp.
34 S. Giingoriirler, The Repercussions of the Austro-Russian-Turkish War (1736-1739) on the
Diplomacy and the International Status of the Ottoman Empire. Istanbul, 2014. P. 59-61.
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I[Tonpuii cBOIX BilicbKOBUX i MyCKTb IOBHICTIO BifBecTH [cBOIO] pyKy Bif [Tonbuii» (bir
dirlii bahane ile askerini bundan sonra Leh memleketine gondiirmeyiib Leh memleketinden
kiilliyet ile el geke)**. Sk BupHO, y>ke Ha nodatky XVIII cT. o6opoHa iHTerpasbHOCTI Ta
cyBepeHHOCTi Pedi I[TocnionuToi cTana miicTaBOBUM Kpelo OCMAaHChKOI F€OIO/iTUKMY,
Xo0ua, 3 iHIoro 60Ky, MOBa JOKYMeHTa CBigunIa, mo ITonbcbko-J/INTOBCBKY fiep>kaBy
II0Ya/IVl TPAKTYBATH SIK 00 €KT, a He cy0 eKT MbkHapopHol gumnomarii. HacTynHum
BUPa3HUM JJOKa30M 3aHelajy Mi>kHapopHoro craTycy Peui Iloconuroi ctaB sMicT
II0/IbCHKO-TYPELIbKOT0 MYPHOTO TPAKTATY, IIpuBe3eHoro B 1714 p. 3i Crambyna Ma3o-
Bel|bKMM BO€BOI010 CTaHicmaBoM XOMEHTOBCHKMM. Y MEPUIOMY IIYHKTi YATAEMO, 110
IIO/IbChbKA CTOPOHA ITOBMHHA CTAPAaHHO JOTPUMYBATUCA BCbOTO TOTO, 110 CTOCOBHO Hel
yXBaJIeHO B yKIajieHoMy B 1713 p. B AHpiaHOIIONI pOCiliChKO-TYpPeIbKOMY JOTOBOPi**.
Y kiHLeBOMY paxyHKy mic/iA BuOyxy B 1733 p. BiliHM 3a IIO/IbCbKY CITQIIIMHY OCMaH-
CbKa BJIajla He HaBa)XXW/IACs Ha 30poiiHe BTPYYaHHs, 0OMEXMBIINCH /NI POJUTIO CIIO-
cTepiraya, IpUXMIBHOTO JIO AHTUPOCIIICBKOTO Tabopy.

Xoua ITopra yHuknyna B 1733 p. 36poitHoi koHpoHTalii 3 Pociero, BiitHa Mix
HUMY BUOYXHY/IA Ba POKY ITOTOMY i TpuBasa o 1739 p. Yxe nepmmit pik mpuHic
Typeuunni gomkynpHi mopaskn. Y 1736 p. Bmana A3oBcbka popTens, a pocilicbki
Bilicbka popcysanu oboponHi ciopynu Ilepexorna it yBiituum go Kpumy, e 3506ymm
i cnammmm XaHCbKy cronmipo baxymcapaii. ¥ 1737 p. Bmana O4akiBcbKa TBEpAMHSA, AKa
KOHTPOJ/IIOBaIa rupio [JHinpa i cuMBOIi3yBasza OCMaHCbKY IPUCYTHICTh Ha MiBHi4-
HoMYy y36epexoxi Hoproro mops. binbuie Toro, 8 1737 p. Pocito migrpumana ABcrpis,
BTPYTUBIIVCDH Y BilfHY, HATXHEHHA He CTiI/IbKM OXOTOXO JOIIOMOITH, CKiJIbKI alleTUTOM
io 4eproBux HabyTKiB Ha bankanax. Bifens, ofHak, fy>xe posuapyBaB. ABCTpIiiChKi
BilicbKa He Ti/IbKY HiYOro He 3100y, ane it yrpatum Cepb6ito 3 benrpagom, 3aBoiio-
BaHi IiJj 4ac nonepenHboi BiitHM 3 OcmaHamu B 1716-1718 pp. IIpore ocMaHcbKi ycmi-
X! Ha aBCTPilicbkoMy (GPOHTI He 3MIiHIM/IM CTAHOBMUINA HA POCIICBKOMY HAIIPSIMKOBI,
xoua 1738 pik y 3B’3Ky 3 emifieMiaAMu, sKi 3aBIay HapChKiit apMii JOIIKY/IbHUX BTPaT,
IIPUHIC TUMYaCOBe 3aTYXaHHA BillCbKOBMX Jill. POCifICbKMX BOAKIB IHITUIN TPYSHOILILL
3 IIOCTa4aHHAM, HecTada BOAY Ta HEOOXiTHICTD CTOATH 06030M Y BaKKOMY HOBKi/IT
VI KJIIMAaTi Ta pO3MawWINBMX riri€HiYHUX YMOBaX.

> D. Kolodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15"-18" Century). An Annotated
Edition of Ahdnames and Other Documents. Leiden — Boston — Kéln, 2000. P. 161.

6 D. Kolodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations. P. 160-161, 641-643. XoMeHTOB-
CbKMII IparHyB oTpuMary y CtaMOyIIi Bifj cy/TaHa HOBUIT YPOUMCTII TIePeMUPHUIL JIUCT, Of-
HaK II0YYB Y BillIOBi/Ib, IJ0 BUCTAYUTD TOTO, I[06 ZOTPUMYBATICS YMOB YUHHOTO IIEPEMIPHOTO
JIMCTa, BUfiaHoro B 1699 p. cynranoMm Mycradoro II micna yxnagennsa Kapnosuibkoro Tpak-
TaTy. Y KiHIEeBOMY paxXyHKY IIPMBi3 3 OCMaHCbKOI CTOMMIN /IMILE BUJAHWUI BEIVKUM Bi3MPOM
KOPOTKMIT JOKYMeHT (femesstik), y mepiuiit cTaTTi sikoro MoHapxoBi i Bnagam Peui ITocronuroi
0y/10 HaKa3aHO JOTPUMYBATHCS YMOB POCIIICbKO-TYPELIbKOIO TPAKTaTy, a B APYTill — 3abe3Iie-
YeHO MOX/IUBICTD BUi3Ay depes 1i 3emti koponsa Kapna XII, 60 Tolt 1aHyBaB IIOBEpHYTHUCA [0
Isenii nmix gyac Benukoi IliBHivHOI BiliHY, AKa TpUBaja Jali.
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Hacryn 6yno BinHOBeHO HaBecHi 1739 p., i 28 ceprHs pociiichbKi Bilicbka po3rpo-
MWIN OCMAHCBKY apMito mmij CraBy4aHaMy, HEBEIMYKUM CeJIOM, 10 063y XoTu-
Ha. [IBoMa mHAMY nisHime, 30 cepriHa 1739 poKy, 0CMaHCbKIII TapHi30H XOTNHA, YKe
He CIIOfIiBaloYNCh Ha MiIMOTY, pO34MHUB OpaMMu Hepef pociiicbkolo apMieto bykrap-
ma Xpucroda ¢pon Minixa®”. Komenganra ¢popreni Inama Komdaka-namry BuBesnm
no Kuesa, a 3Bigtu — fo Iletepbypra. Micuesuii xe apxis neperpasum 50 MOCKBH.
Yepes micsAup, 29 BepecHa 1739 p., 6yrno yknageHo benrpagcbkuit ZoroBip, AKuii mif-
CYMOBYBaB BiilHY, [0 TpuBasa Bifi 1735 p. 3rifHo 3 TpakTaTOM XOTUH IIOBEPTABCA [0
OcmaHcbkoi iMepil, B Mexax AKoi 3aymmuraBcs 1o 1806 p., a popManbHO ax [0 YKIaje-
Horo B 1812 p. Byxapecrtcbkoro Mupy**. Komdak-mana orpumMas cBOOOJY 71 IIOBEPHYB-
cs1 1o XoTuHa. Voro HaBiTh 6y/10 TIOHOB/IEHO Ha KONMITHBOMY YPAZIOBi, OJ[HAK HEBIOB3i
micnA Toro, AK y 1741 p. 3°ABuBcA y TBepAvHi, moMep>*’. Tum yacoM XOTMHCBKUII apXiB
3anuimmBcs B MOCKBI i 3HaXOAUTHCS TaM IOHVHI, CTAHOBJISIYM [IPABIONOAIOHO Haii-
OinbImit pOBiHLIHMI apXiB 3 TepuTopil JaBHBOI OCMaHCHKOI iMnepii, 36epexxeHn
y 6inpiu-MeHIn ninicHoMy crasi. Lle f03BoIA€ BHUKHYTHU Yy CTPYKTYPY Ta QYHKIIOHY-
BaHHs OKpEMMX OpraHiB MicClieBOI afiMiHICTpallil, a TAKOXX IMOBCAKAECHHA MEIIKaHI|iB
Ta BOSAKIB rapHi30HY 3ralaHOI OCMAaHCHKOI IPOBiHIIIT*™.

Y 1749 p. noxyMeHTH apxiBy nepemMictunu fo Mockoscbkoro apxiBy Koserii iHo-
3eMHux crpas (MockoBckuit apxus Kojternn mHOCTpaHHBIX fen), AKuit y 1834 p.

7 Omuc mTypMy Ta KamiTy/inii XoTuHcpKol GopTeli MicTUTb «Pesiiis 10ro MumocTi naHa

l'pmkopHa, IOpyYHMKa pPeriMEHTY MiXOTH I0T0 MWIOCTI IIaHa reTbMaHa BE/IMKOIO KOPOHHOTO
[fOseda [ToTo1pKOr0], MOCIAHOTO Biff TOrO X 1Or0 MMJIOCTI ITaHa FeThMaHa Be/IMKOrO KOPOH-
HOTO 10 10ro MUIOCTi taHa ¢genbpaMapiuana [bykrappa Xpucroda o] Minixa 3 excrepuiiieto,
i sikmit 6yB TaM mif vac Tiei 6atanii, 6e3 Micia i gatu [Xotus, 6ins 7. IX. 1739]»; omy6nikoBana
B: Listy hetmatiskie rodu Potockich, t. V. Korespondencja Jozefa Potockiego. Hetman wielki koronny
1739, opracowanie, wstep, przygotowanie do edycji T. Ciesielski. Warszawa, 2019. S. 269-271.
38 C. Heywood, revised by D. Kotodziejczyk, Hotin, in: The Encyclopaedia of Islam - Three,
pt. 2012-1. Leiden — Boston, 2012. P. 144-146. Tam-Taky BMill[eHO CIIMCOK HaliBa>KIMBilIOl
niTepaTypy, ZOTUYHOI icTopii MicTa Ta popTeli B OCMaHChKI Yaci.

39 N. Camariano, A. Camariano-Cioran (eds.), Cronica Ghiculestilor: Istoria Moldovei intre anii
1695-1754. Bucuresti, 1965. P. 518-519. V nucri fIna IBMpchKOro, KONMIIHBOTO FOBip/IMBOrO
kopecnonpenTa Insmra Komuaka-narui, Hanvucanomy o Sxa Tapra 3 Kam’siuus 19. VIL 1741 p.
3'SIB/IIEThCA TBEPHXKEHHS, 110 Mally HibuTo oTpyinu. Ane 14 indopManis BUgaeTbcsa CyMHiB-
Hoto (puB.: LlenTpanbuuii gepxxaBumit icroprynmit apxis y M. Kuesi [gani - HOTIAYK], ¢. 254
(Tapmo), om. 1, crip. 559, apk. 174). V Bikinepii Mo>xHa 3HaiiTu xubHy inpopmariio, mo Komyax
HaueOTO 6OsABCs MOKapaHHs 3a Te, IO BifiiaB GopTelio, i Imic/sa 3BiIbHEHHSA 3 POCIIICBKOI He-
BOJIi He MOBepHYBCcsA 10 OcMaHChKOI iMIepil, HATOMICTDb HepeiilIoB Ha CIY>K0y IO MOTbChKO-
ro kopoHHoro rerbmana lO3eda ITororpkoro it nomep y 1743 p. B XKuromupi (gus.: https://
en.wikipedia.org/wiki/Ilia%C8%99_Colceag [mocTyn 12. X. 2019]); anamoriyna iHpopmanisa
MICTUTBCSA B YKPAIHCBKIl, pOCIlIChKiil Ta pyMYHCBKIll Bepcisix); 1 iHpopMarisa 6yna moBTOpe-
Ha y Bcryni T. Llecenbcpkoro B: Listy hetmarnskie. S. 59.

%0 Tlopisu. D. Koltodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki. Typologia i charakterystyka Zrodet mu-
zutmarniskich sgsiadow dawnej Rzeczypospolitej: Imperium Osmariskiego i Chanatu Krymskiego.
Warszawa, 2013. S. 31-32.
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OyB nepeiiMeHOBaHMIT Ha MOCKOBCBKMIT TOMOBHMII apXiB MiHicTepcTBa 3aKOPHOHHUX
crpaB (MoOCKOBCKMIT ITIaBHBIV apXuB MUHUCTEPCTBAa MHOCTPAHHBIX Jiei). 3TigHo 3i
36epe>xeHO0 B apxiBi iHdopMmarliieto, mepummii (i ;o cborofHi exyumit) onuc XoTnH-
cbkoro apxiBy yknas e y XVIII ct. «ctyment Onekcanap PaBuy» (IIpo moXomKkeHHs
Ta )KUTTEMNC aBTOPa HiYoro He Biffomo). Cyzmsum 3 pe3ynbraTiB mpai, PaBuy fobpe
BOJIOZIiB OCMaHCHKO-TYPEIbKOI0 MOBOIO Ta OPIEHTYBABCA B OCMAHCHKill HOMEHK/IATYPi.
Ha >xanp, yknageHuit HuM onuc MicTUTh nnie 633 3 6ima 3000 TOKYMEHTIB i TUCTiB,
K1 HUHI YTBOPIOIOTH Tak 3BaHMil «ApxiB Komuaka-mami» i srpomamkeni y donpi mip
HOMeEpOM 26.

He 3HaeMo, KO/ MOCKOBCBKi apXiBicTV 1104/ BKIIOYATH IO IIbOTO POH/TY OCMaH-
CbKi Ta 0CMaHChKO-KPUMCBKi IOKYMEHTH, 3aXOIUIEHI pOCIICBKMMIU BilICbKaMy B IHIINX
OCMAHCBKIX (OpTelAX MiBHiYHOTO y36epexoks Yoproro mops. Takox He 3po3ymio,
4) 3STPOMAJKEHH TaKMX PiSHOPITHMX JOKYMEHTIB B OJHOMY 3i0paHHi CTalo Hac/ifi-
KOM CBifloMOro pimeHHs 4y noMunku. IIpore, Sk nepekoHaeMocs Jajli, CbOrOfiHi apXiB-
Huit GoHp, siKnmit 36epiraerbcst B MOCKBi mifg Ha3Bowo «ApxiB Komyaka-mariii», MicTUTB
TOKYMEHTH He TiIbKY KOIMITHBOrO XOTMHCHKOTO apXiBY, aJie J MEHIINX apXiBiB IeAKNX
OCMaHCHKMX (OpTellb, a TAKOXK 1HIIIOTO NOXO/PKEHHS.

OcTaHHA BeNMKa peopraHisaliis, AKa BIUIMHY/IA HAa CbOTONHIIIHIN CTaH Ta JOCTYII-
HicTb XOTUMHCBKOTO apxiBy, BifOynacs B 40-x pp. XX c1. Y 1941 p. mocras LleHTpans-
HUI lep>KaBHUI apXiB faBHixX akTiB (LleHTpanbHBII TOCYIapCTBEHHbIN apXVB IPEBHUX
aKTOB)™', Ky;u 3rifiHO i3 3acagamMy Oy OBMHHI Oy/IM IOTPanUTI JOKYMEHTH, CTBO-
peHi o xonerianpHOi pedopmu Ilerpa I. [TisHimi gokyMeHTH, JOTMYHI iIHO3EeMHNX
CIIpaB 4y iHO3eMHOT0 TOXO/KeHHA (MK Humu 11 fokymenTy XVIII ct. Big npubmmsHo
1720 p.), 6ynu tepenaHi fo okpemoro ApxiBy MiHictepcTsa 3akopoHHMx cripas CPCP
(ApxuB Munucrepcrsa nuHoctpanubix fien CCCP). OcraHHil HUHI QYHKI[IOHYE Mif
Ha3BOI0 ApXiB 30BHIIIHBOI oiTHKM Pocilicbkoi iMnepii (ApxyuB BHELTHEN MOMUTUKY
Poccuiickort ummepuy, 3Bigcu ABITPU) i1 nignopspkoBarmit MiHicTepcTBY 3aKOpHOH-
Hux crpas Pociricbkoi Depepaii.

HacrnipaBpi >k IpyHIMII ORIy Ha JOKYMEHTH JjaToBaHi 1o i micia 1720 p. He 6yB
IIOC/Ii/IOBHO JOTpUMaHMIL. [JOKyMeHTH, AKi 1je B cepefyHi XX CT. BBaXKaAUCA LIIHHMMUI
pna norounoi nonituku CPCP, nepemictunm 1o apxiBy MiHicTepcTBa 3aKOPAOHHUX
CIIpaB, 30KpeMa Ji MUPHI forosopyu, yknaseHi Mockosier B XVII cr. 3 Piguro [Tocmo-
muTo Ta OCMaHChKOIO iMIepiern. Y OCTYyITHOMY CbOTOHI €1eKTPOHHOMY PeeCTpi
POCiTIChKO-TYpeLIbKIX TPAKTATIB, sIKi 30epiraroTbcs B PociiicbkoMy fep>kaBHOMY apxiBi
maBHix akTiB (Poccuitckuil rocygapCTBeHHBI apX1B IPEBHUX aKTOB, 3Bincu PTAJIA),
IIOPYY i3 3ar0/I0BKOM OINCY ZOKyMeHTa-patndikanii baxuncapaiicbkoro gorosopy,
3niicHeHoI cynTanoM MexmenoMm IV y kBiTHi 1682 p., MicTUTbCA HOTaTKa, 1[0 19 yepB-
HA 1952 p. et JOKyMeHT nepefanu 1o MiHicTepcTBa 3akopfroHHUX cipas. [Toxi6-
Hoto Oya orst fokyMeHTiB KapmoBuijpkoro Ta KOHCTaHTMHOMIOIBCHKOTO TPAKTATIB

31 Y 1992 p. nepeitmeHoBaHui Ha Pociiicbkuit gep>xaBHMIT apxiB gaBHIX akTiB (Poccuricknmit

I‘OCY]_IapCTBeHHbII‘/II apXNB JPE€BHUX aKTOB).
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(yxmazeni B 1669 ta 1700 pp.). Ycix X JOKyMeHTiB cbOrofiHi He 3HaiinemMo B PTAJIA,
X0ua BOHU 3 ABMWINCS 33JJ0BTo Jj0 1720 poky*2.

Sxmo srapgani BuIe okyMeHTV Oy LinecrpsAAMoBaHo i cBifomo nepenani MiHic-
TEPCTBY 3aKOPAOHHMX CIIPAB, TO iHIII IOTPANUIN TYAU BUIIAJKOBO, i el mpo1ec
TpuBaB yxe 3 KiHig XVIIIcT., ockinbkyu Heb6araTo npamiBHUKIB MOCKOBCHKIX apXi-
BiB BOJIOZII/IO apabChKOIO a0ETKOIO i 3MOIVIO PO3IIi3HATY JAaTU HA JOKYMEHTaX MYCY/Ib-
MaHCBKMX B/IAJILiB Ta JOCTOVMHMKIB. ICKpaBMM IIPUK/IAZOM € [JO/A NBOX IIEPEMUPHUX
JCTIB*?, BUlaHMX KpUMCbKUMU XaHamu [lxkani6ekom-Tipeem ta Icnmamom-Tipeewm I11
i HapicmaHMX HapAM, BignosifHo Muxaiinosi @egoposudy B 1634 p.*>* Ta Onexciro
MuxaiinoBudy B 1646 p.**. TekcTu 060X JOKyMeHTIB, HAIIMCAHUX TUIIOBOIO I/IS1 KPVIM-
CbKOI KaHIIeNApii MOBOIO (MOEHAHHSA OCMAHChKO-TYPeLbKO] i TaTapChKOi), BXKe OIly-
6rikoBaHO B 1864 p. B MOHYMeHTa/IbHOMY BujjaHHi Bomogumupa Benbaminosa-3epaoBa
Ta ['ycerina ®aisxaHoBa, 04eBUIHO, Ha MifCTaBi Komii. MO)KHa MPUITYCTUTH, 11O BXKe
TOA B 3i16paHHI KPMMCBKIX EepPEeMUPHUX JIUCTIB, AKe MICTUIOCA cepel JOKYMEHTIB
[Toconbcpkoro mpukasy, 6pakysajo opurinanis®*®. Higyoro fuBHOro, 1110 OfMH i3 aBTO-
piB TenepimHbOro BUAAHHA, TpoBofAun B 2009 p. eBpuctuxky B PTAJIA mif yac migro-
TOBKM MOHOTpadii, mpucBadeHoi aurmoMatii KpyMcbkoro xaHarty Ta i10ro CTOCyHKaM
3 faBHbOI Pivuro IlocnionnTor, MapHO 1IyKaB TaM OpUTiHa/lIiB IMX ABOX II€PEMUPHUX

32 PTATTA, ¢. 89 (CHomenus Pocun ¢ Typuueit), on. 3 (Tpakrarn) [pykonucunmiit peectp XIX cr.
3 Mi3HIMMU oHo87eHHAMU], 1. 106, 206-3. quB: http://rgada.info/poisk/index2.php?str=89-
opis_3&opisanie=CroueHns1%20Poccun%20c%20Typumein%20-%20(komnexuus) %20
13%20¢ornos%20b0sapckoit%20dymbr, %20IToconbckoit%20kanuensapun, %20Komternn%
20uHOCTpaH HbIx%2071en%201718-1719%20r1.%3Cbr%3EOnncy%203.%20TpakTaTs! [focTyn
12. X. 2019].

353 Tle 6ynu ypoumcTi JOKyMeHTH, HafjicnaHi xanamu BrajisaM Pedi [Tocionuroi ta Pocii. Mic-
TV/IM YMOBY JOTPYIMAaHHA MUPY Ta PeTy/II0Ba/I B3a€EMOBITHOCHHN i B TaKMII CIOCI6 BUKOHYBa-
I POJIb MUPHUX TPaKTaTiB. 3a CBOIM ITOXO/KEHHAM Taki TOKYMeHT! Oy/Iu OHOCTOPOHHIMY,
OflHAaK BM3HAYa/IM B3aEMHE HOTPUMAHHs yMOB MUPY i epeMup’si. AHAJIOTi4HI JOKYMEHTH ITe-
pecunan KpMMCbKVM BIafillsIM i IOMbChKi KOPOJIi, X04a /I He TaK PeTyIApHO.

4 JlaToBaHOTO B IleplLili Aekani Micsans pemkeba 1043 poky MyCy/IbMaHCBKOI epu.

3% ITaroBaHoro B 1056 p. MyCy/IbMaHCBKOI epu.

6 Mamepuanvi 015 ucmopuu Kpvimckozo xancmea, ussneuerntoie no pacnopsixeruto Mmnepa-
mopckoti Axademuu Hayx u3 MoCKOBCK020 21A6HO020 apxuéa UHOCHMPAHHvIX Oenl, pen. B. Benb-
amuHOB-3epHoB 1 I. ®ansxanos, Caukr-Iletepbypr, 1864 C.V++-)+¥, Y00.Y0% [100-104,
355-359]. Y BupaHHi TeKCTy HepuIoro JOKyMeHTa He ITO3HAYeHO HAasABHOCTI XaHCBKOI TYTpH,
sKa Majia OyTy B opuriHai. 3aronoBoK, Mif| KM OIyOIiKOBAHO APYTHit JOKYMEHT (sartname
hattimin aynidiir), cBigauTH IpO Te, 110 MiACTABOIO /Il BURAHHs OB He opurinan. Hero crama
KOIlifl, BiporigHo Ta caMma, sika 6y/a BUTOTOBJ/IEHA Ha CTOBIILIEBOMY Iarepi it JOHMHI 36epira-
erbcs y PTAJTA (puB. Huokue). IIpo mopin jaBHbOI MOCKOBCBKOI KaHIIe/NApil Ha pyUKas3y AMB.
nytiBHuk: M. JIuceiines, H. Porosus, 0. Eckun, IIpukasor Mockosckoeo eocydapcmea XVI-
XVII e6. Cnosapv-cnpasounux, Mocksa — Cankr-Iletep6ypr, 2015. Toconbckuit npukas 6ys
LIEHTPa/IbHUM YPALOM, JO KOMIIETEHIIII AIKOTO HaJIeXKa/IM 3aKOPJOHHI CIIpaBy, 30KpeMa YKIIa-
IEeHHA MDKHapOJZHMX [OTOBOPiB, KOPECIOHZEHIiA 3 iHO3eMHUMMU Jiep>KaBaMy, CIIOPAIKEHHSA
Ta IPUIHATTS IIOCOIbCTB.
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mCTiB*’. 3raflaHNX JOKYMEHTIB He 3HAIIOB i MOCKOBCbKMIT BocmigHuk Carit ®ais
[Dai30B], ssKmit 6araTo poKiB 3alIMAETHCS TEPEeMUPHVMU JIMCTAMM KPUMCBKIX XaHiB,
a TAKOXX 0370000 TaKMX JIMCTIB — XaHCbKMMM MOHOrpaMamu (Tyrpamu)*®. OgHak mif
vac momykiB B ABITPY B 3i6panHi Tak 3BaHoro «ApxiBy Komyaka-namri», mpoBefeHNx
y BepecHi 2017 p. y 3B’3KY 3 HiIFOTOBKOIO IIbOTO BU/JAHHS, 3 BE/IMK/M 3AVBYBaHHIM
HaTpanuIy MU Ha OpUTiHaMM 060X JIUCTIB, JOMYYEeHNUX [0 BeMMYE3HOTO TOMY-IalKN
iy HomepoM 6°%°. Xo4a JOKyMEeHTH) I[bOTO TOMY OXOIUICHi 3TaflaHNM BUILE OIVICOM
Onexcanppa PaBnya, He 3HaXOAMMO TaM YKOJHOI 3rafiKy ITPO XaHChKi ITepeMMPHI IUCTH.
BinTak, octanHi Mamu 6yTy JO/TydeHi 10 TOMY BXKe ITiC/IA yIIOPS/IKYBaHHS OIVICY, MOX-
muBo BXe Hanpukinni XVIII - na movarky XIX cT. 4u mij yac peopranisanii apxiBiB
y cepennHi XX CT.

ApxiBHnit ¢pounn, saxmit 36epiraerbcsa B ABIIPV, orpumaB HoMep 26 i Ha3By «ApxiB
Komuaka-mami» (¢. 26 «Apxus Komyak-nammm»). Hapasi e 27 Benukux cripaB y BUILA/L
OKpeMIX TOBCTUX Marnok. KoxkHa 3 Hux, oxomvmoroun 6ins 100 yu 6inpiue TOKYMEHTIB,
IPOIINTYX IiJ] CI/IPHOIO OIIPaBOIO YyKe B HAIll 4ac, YTBOPIOE B TAKWII CITOCIO OKpeMumit
toM*®. Take CTpyKTypyBaHHA (POH/Y CTA/I0 HACTITKOM IIPOBEfieHOI HeJlaBHO B HbO-
My peopranisanii, 60 mig gac nepuroro Bisuty ogHoro 3 aBropis o ABITPI1y 1992 p.
KOXeH i3 Maibke 3000 JOKyMeHTiB i 6710 3aMOB/IATI OKPEMO. A 1ie, BpaXOBYIOUM
MIPAaBUJIA, AKi JO3BOJLANY 3aMOBJIATY IMLIE 5 O3ULiN Ha TVOK[EHb, 03HAYAJIO, 110 Ha
neper/Az Bcboro 3ibpanus nmorpibHo 6ymo Burparutu 10 pokis! CporopHi nepers-
HYTU 3i0paHHA I[I/IKOM MOXIVBO 32 Ki/TbKa IBOTYDKHEBUX Bi3UTIB, OCKi/NIbKM Mij| yac

%7 D. Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania. International Diplomacy on
the European Periphery (15th-18th Century). A Study of Peace Treaties Followed by Annotated
Documents. Leiden - Boston. 2011, P. 337-339. Ius. Takox: yoro x [JI. Komogseiuux],
Ionvimku 80occmanosneHust MOHeonbckol mpaduyuu 8 Kpvimckom xancmee nauana XVII eexa:
6atica, Tam ee Tassrau, «30710TOOPABIHCKOE 0603peHue», 2015, Ne 3. C. 91-101. 3razjani Buie
ZBa IepeMMpPHI UCTY MaloTh 30epiratucs B PTAITA mip curnarypamu: ¢. 89 (Crortuenns Poc-
cuu ¢ Kppimom), or. 2 (IllepTHble rpaMOTBI KPHIMCKMX Iapeit), Ne 41 1 52. 3HaXOfyIMO TaM Julie
ixHi Korrii, a TaKOX pociiicbki nepexnagy 6e3 iHpopmanii mpo Te, 1[0 CTANIOCA 3 OpUTiHATAMI.
38 C. @aus, Tyepa u Bcenennas. Moxab6am-name u wepm-uame Kpvimckux xanos u npuriyes
8 OPHAMEHMANIHOM CAKPANILHOM U OUNOMAmMu4ecKom KoHmexcmax, Mocksa-baxuncapaii,
2002; C. ®ansos, [Hucoma xaros HUcnam-Tupes 111 u Myxammeo-Tupes IV k yapio Anexcero Mu-
xatinosuyy u kopono Any Kasumupy 1654-1658. Kpvimcko-mamapckas ouniomamuxa 6 no-
JUMUYECKOM KOHIMeEKC e nocmnepescnasckoeo spemenu, Mocksa, 2003.

39 ABIIPU, &. 26 (Apxus Komuak-marun), geno (manka) Ne 6, 1. 314, 315. Tlepuunii mepeMupHumit
JIACT, Mao4u JOBXMHY 113, 5 cM, 030671eHIIT CHHBO-)KOBTO TYTPOI0 3 KBITKOBMM OpHaMeH-
TOM, Y PyroMy OpaKye BepXHbOI YaCTVMHY 3 iHBOKALII€I0 i TYTPOI0, TOMY BiH Mae e 96 cM,
IIPOTe B HIDKHIN YacTHHI BUJHO TPpU JipKy, yepes AKi KOMMCh IIPOXOAUB CPiOHMII IIHYPOK IIpH-
KPIIUTIOI0YM 307I0TY XaHCbKY 6aiicy (mpo 6aricy nus. Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and
Poland-Lithuania, P. 336-342; idem, ITonvimxu soccmanosnenus. C. 91-95; idem, Zaproszenie
do osmanistyki, S. 82-83, 87).

360 Tlo BUHATKIB HaJIeXXUTDb HEJJABHO BifjpecTaBpoBaHa mamka Ne 26, y AKii JOKyMeHT! He IIpo-
LINTI Mif] CIiJIBHOIO OIIPaBOIo, a BMIIlEHi y BEMMKIil KOpOOIi.
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OJJHOTO 3 Bi3UTiB HaM BJaBaJIOCs 3aMOBJIATU Bif 5 1o 8 Benukux cupas®®’. Bugaumit

y 1988 p. myTtiBHMK N0 apxiBHUX (PoHpax, Aki Bigkmamca B M3C Pocii, moBigomns,
o «ApxiB Komuaka-mamri» oxortoe 2560 nokymeHTiB 3a 1654-1737 pp.**2. O6unasi
inpopmanii BuMararoTh yrouHeHH:A. Tumosa namnka HapaxoBye 61m13pko 100 ocmaH-
CBKIX IOKYMEHTIB, IIePeTOPHYTHX YIBOE Y 3B A3KY 3 BEMKIMI pO3MipaMy apKyIiB.
CxrtazieHi B Takuii COCi6 JOKyMeHTH IIPOHYMepOBaHi 0/1iBIieM, BHACTIIOK 4Or0 KOXKeH
ITOKYMEHT Ma€ IOABiITHMIT HOMep (AK HiOM po3MilleHNn T Ha IBOX OKpeMMIX apKyIIax),
i manka 3i 100 JOKyMeHTiB MO3HaYeHa SIK Taka, 10 Hadye6To BMinrye 200 apkyruis*®.
Ane e it BuHATKM. Hanpuknap, nanka nig HoMmepoM 23 MicTuTh axx 202 ocMaHCbKi
JOKYMEHTH, TOOTO 3TiiHO i3 3acagamu HyMepyBaHHs — 404 apkyuii. 3 iHmoro 60ky,
HajiMeHIIa 3 manok (Ne 1), y sAKilt 3rpoMaji>keHo rOJIOBHO JOKYMEHTH, BUJaHi OCMaH-
CbKMMIM Cy/ITaHAMM, Hajlidye MeHII HDK 50 IOKYMEHTIB. ¥YCi II0/IbCbKOMOBHI JJOKYMEHTI
3IpymoBaHi B ofHil manui (Ne 2), 1o 3Ha4HO IO/IETUIVIIO MiTOTOBKY IIbOTO BUAH-
HA. 3rajlaHa Ianka MicTutb 6/m3bpko 400 mucTiB, 3amicannx Ha 428 apkynrax®®. Xoda
IOCi HIXTO JOK/IaJHO He IIOJIi4MB, CKI/TbKY JOKYMEHTiB MicTuUTb QOHJ 26, a HmifpaxyH-
K1 OYyTh MOXUIMBYIMM JIVIIIE TTiC/IA IOTO MPUCKIIUIMBOTO KaTaJIOTi3yBaHHs, 3rpy06iia
MO>KeMO TOBOPUTH, 110 Ha/tiuye BiH 6113bK0 3000 ZOKYMEHTIB i IUCTIB, 3 AKMX MaibKe
400 HamycaHi II0-TIOJIBCHKM, PEIITa XK — 0CMaHChKO-TYPELHKOIO.

ITo cborofHi HaM BHamocsa MOOIKHO 03HAIOMUTICA 31 cKmamoM 23 3 27 MAIOK,
a caMe: Aok mijg HoMepamu 1-3, 6-7, 9-24 1 26-27. Binbliie TOro, OCKiJIbKY B IaI-
Kax Ne 3-9 sHaxopATbCA JOKYMEHTH, OXOIleHi onucoM OnekcaHapa Pasuya, BmicT
Aok 4, 5, 8 3HaEMO, IPMHAVIMHI OIIOCepeIKOBaHO, Ha MifICTaBi Ijboro ormmcy>*. [Tamka
Ne 25 6yra, Ha KaJb, HEJOCTYIIHA Y 3B’A3KY 3 TUM, 1IJ0 IlepebyBaja Ha pecTaBpaliii.
Ockinpkn 3riffHO 3 omicoM PaBnya y BcboMy 3i0paHHi XOTMHCHKOTO apXiBy Maio 36e-
pirarucs 300 6eparis®**® cynrana Maxmyzna I pis BosikiB popmanii goniillii (zocniBHO
361 Kpim nimity 5 no3uuiit Ha TOX/ieHb, iCHY€E JOjlaTKOBa HOPMa, 1110 B LIUX 5-TM pa3oM B3ATUX
CIipaBax He MOXKe MiCTUTHC 6iblire Hix 500 apky1iuiB. ABTOpy mpoBoauy nomykyu 8 ABITPY
y BepecHi 2017 p. (cninbHo), motomy 2018 p. ([I. Komoxnseitunk), Bepecni 2019 (M. Kononseii-
4uk) Ta B motomy 2020 p. ([I. Konopsertuuk).
362 [Tymesooumenv no pondax Apxusa suewreti nonumuxu Poccuu, 4. 1. Konnesusi unocmpantvix
Oen (1720-1832), MockBsa, 1988.
Y mankax 3-9 3HaXOAATBHCA JOKYMEHTU 3 omncy PaBuda, HapmineHi Homepamm 1-633; 1a
nariHalis nmogexony fy6moe HyMepalito, 3po6ieHy OKpeMo I/Is KOXKHOI 3 IIaIOK, a HOJeKOIN
3aMiHIO€ OCTaHHIO.
364 Jly>ke HOKIaJHUIL OIIC 3i6paHHsI HOMTBCHKOMOBHOI KOPECIIOH/IEHIIi], sIKa Bifikanacs B Ap-
xiBi Komyaka-mami 3 ABITPYV, MicTUTbCA B HACTYIIHOMY HifpO3pii.
365 Criip ofHaK aM’ ATaTH, 110 TOAIOHO /10 BUIIAZIKY 3 MANKo N 6, fie, KpiM JIOKYMEHTIB, 0XOIl/Ie-
HUX OIIMCOM PaBI/I‘Ia, M} HalITOBXHYJIMCA Ha «HeCHO,[[iBaHKy», a CaMe€ Ha [IBa IIEpEMVPHUX INCTA
KPUMCBKMX XaHiB, y I[VIX [TAIIKaX TAKOXX MOKYTb 3HAXOUTICA JOKYMEHTH, JofaHi B Mi3HiImi yacn.
%66 Bepat — 0CMaHCBKMIT JOKYMEHT, BUITYILIIeHNII CYJITAaHOM /I HaflaHHA afjpecaTy BU3HaYeHOl
nocaau 4u GyHKUil, a TAKOXX IIOB’A3aHMX 3 IIMM IIpUBi/eiB Ta I1aTHI. bepaTu HasMBaMM TaKoOX
HilllaHaMM y 3B’13KY 3 IIOCM/IAHHAM Ha [I0YATKY JOKYMEHTa Ha CY/ITAHCbKY TYrpy (HillaH), pos-
MIIIIEHY Ha IbOMY JX TOKYMEHTI.
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«OXOTHUKIB»)*”, a 200 3 MX JOKYMEHTIB Oy/I0 HaMI BiJHaI€HO B IaIKax i3 cyciz-
HiMy HOMepaMu 24 i 26, IepBiCHO IPUITYCKanocs, Mo pemrTa 36epiraloTbcs BIacHe
B manui 25. OgHak mijJ] 9ac OCTaHHIX JOJATKOBUX IOIIYKiB, IPOBEJEHNUX Y TIOTOMY
2020 p., 3’sacyBaocs, 1o 3rajiadi 6epaTyt MiCTATbCA B Hari 22, HATOMICTb BMICT ITAIIKN
25 3a/IMIIAETHCS HEBITOMUM.

Ha migcraBi npoBefeHNx MOIYKiB MOXXEMO BJATUCSA 4O BU3HAYEHH HallBaXk/IM-
BilllNX 3i6paHb JOKYMEHTIB, sAKi IIepBiCHO He BXOAWIN 10 (oHAY XOTMHCHKOTO apXiBy
i1 6ynu fonydeHi misHine:

1. lokymMeHTN A30BCHKOTO apXiBy 3a 1655-1696 pp. (1065-1107 MyCy/IbMaHCBKOTO
JTTOYMCIIEHH), 3aXOIIeH] pOCiVICbKMMI BilICbKaMM IIifi 4ac ITypmy AzoBa B 1696 p.
(B mrami Ne 1).

2. JoxymenTu 3 apxiBy I10conmbChbKOro npukasy, Mi>k HUMU JIUCTU TaTapChKMUX KHA-
Kat 1o napsa Onexcisa MuxaiinoBuda, CyITaHCbKII ACIIOPT, BUJAHNUI POCiliICbKOMY
nocry Ilerpy Toncromy (y uepBHi 1711 p. MaB 6yTu Bifmpasnenuit ;o Mocksu) etc.
(y mammi Ne 11); mo wi€ei rpymm i Tako)X JOMYYUTY 3TaflaHi BUILeE IBA IepeMIpHi
JIMCTY KPUMCBKMX XaHiB Bif 1634 i 1646 pp. (y mamnmi Ne 6).

3. lokyMeHTH 3 apXiBy yKpaiHCbKUX TeTbMaHiB, 30kpema nmucT Kapa Mycradu, Toxi
11le TPETHOTrO BisuMpa, o rerbMana Iletpa Jlopolenka; 11MCT OCMaHCbKOTO cepacKepa
(ronoBHOKOMaH#yBaya) IlleiiTana I6parima-mami, Bucanuit y 1677 p. 5o Ko3ambKol
crapuiHy B UNTMpyH 3 HaKa3oM afipecarawm, 1006, monpu 3paay JJoporeHka, SKuit
HMiJIOPASKYBaBCA MOCKOBCbKOMY LJapeBi, BUSHA/IM Biajy npusHadeHoro Iloprorwo
HoBoro rerbMaHa IOpisa XMenpbHN1IbKOro’®; pisHi MMcTN OCMaHCBKUX i KPMMCBKUX
MOCTOVHMKIB, a TAKOXK KPMMCBKMX XaHiB Ta KHSXaT, aipecoBaHi 1o reTbMaHiB IBaHa
CamortoBuya ta [Bana Masenn (y mankax Ne 111 12).

4. ToxymenTn 3 Ilepexkoncbkoro apxiBy, 3506yToro pocisiHamu pasom i3 popTerero
Ilepexon y TpaBHi 1736 p., 30KpeMa i1 TMCTY TOIOBHOTO ary SHMYAPIB [0 aru sAHM-
4apiB, pO3KBAPTMPOBAHMX Y Till TBepayHi (y mammi Ne 11).

5. JIucty, agpecoBaHi 1o KOMMUIHbOro rybepHaropa Ovakosa Xari6sazme Sxii-mamri
i wieHiB Jforo cBUTH, KON BOHM IepeOyBany B pOCiiiChKill HeBOI Mmic/iA majiHHA
¢dopreni B munHi 1737 p. Y nux mucTax KpeBHi Ta IpUATENi BUCTIOBIIOBA/IN ajpeca-
TaM CBOIO TYpOOTY IO IXHE 3[JOPOB s, a TAKOX 3aNIEBHA/IN IIPO CBOI CTApaHHA CTO-
COBHO IXHDBOTO 3BiNbHeHHA. JK BuaHO, fAXif-namna sanmumms nei IpuBaTHUI apXiB
Y PyKax pocCifiH 4y MyCHB Iie 3po6utu, konu noseprasca 1o OcMaHcbKol iMmnepii,
3BiNTbHeHMI! BifIOBifHO K0 Benrpazpcpkoro Tpakrary (y mammi Ne 11).

6. 3penrroro, y mamui Ne 11 36epircs ¢ipman cynrana Maxmypa I, satoBaHuit apyroro
fexaoro Micsaus cedepa 1153 poky mycynbmaHcbkoi epu (8-17. V. 1740). [JokymeHT

37 Hanpukinni onucy PaBuya mictutbes indopmanis, 1mo, KpiM creriabHO OINMCAaHUX HUM

633 HOKYMEHTIiB, B apXiBi Bifikmamoca TakoX 300 maTeHTiB, HaJaHMUX ITOHIONIIM (g()'nillli),

195 panopris, afpecoBanux Komuaky-nam, 334 panopTu XOTMHCbKUX CyAAiB Ta 1300 iHmmx

ITOKYMEHTIB, 1II0 pa3oM B CyMi 3 OIMCaHMMU JOKYMeHTaMu fajno 6 2762 mosuuil. IIpn npomy

He 3HaeMoO, 4i1 PaBu4 BpaxyBaB IIOIbCbKOMOBHI JJOKYMEHTH.

368 ABIIPU, . 26 (ApxuB Komuak-mamn), gemo (mamnka) Ne 11, 1. 23-24.
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Hakas3yBaB 3abesneunty oOMiH (tur. miibadele) TOCONMbCTB Ha KOPHOHI, KOIM OCMaH-
CbKe II0COTIbCTBO Bupy1ano ao ITerepbypra, a pociiicbke — g0 KoncTanTiHONONA 3

MeToI0 B3aeMHOI patndikauii benrpagcpkoro Mupy*®.

VIMOBipHO, OCTaHHil1 JOKYMEeHT € HaiimisHinmM y 3i6panni. BusHaroun, mo Haiipa-
HIIIMM € 3TajIlaHuil BUIIe lepeMUpPHIIT IUCT XaHa [kanibeka-Tipes Bix 1634 p., Moke-
MO Ha 23 pOKM pO3LIMPUTIA XPOHOJIOTIYHI PaMKU, AKi 3TiJHO 3 TOTOYaCHUMM apXiBHUMU
omyicamy oxorvtoBany 1654-1737 pp. To6To cripaBHi XpOHOJIOTiYHI MeXi JOKYMEHTIB
3 IIbOTO 310paHHs OXOIUIIOITH Hepion 1634-1740 pp.

ITicna mepepaxyBaHHA I'PyN JOKYMEHTIB, AKi T€HETMYHO He Ha/leXaTb 10 XOTHH-
cbKoro apxiBy Dama Komgaka, Xxo4a 36epiraloTbCs TaM HMHI, Yac OXapaKTepuayBa-
TH CK/IaJi IPUPOJHOIO KOPIIYCY, 3aXOIJIEHOT0 pocisHamy B XoTuHi B 1739 p. MoxHa
BYOKPEMUTH TYT HACTYIIHI TUIIN JOKYMEHTIB:

1. ®ipmann cynrana Maxmypga I (1730-1754), ski 6ynu ckepoBaHi 10 XOTMHCBKOTO
rybepHaTOpa ¥ MiCTI/IM HAaKas3y Ta IIPOIO3NILii, @ TAKOXK ITOBiZIOM/IEHH:A PO HOBI
HaJaHHA Ta aBaHCU (y mankax Ne 4, 6, 10).

2. Jluctn Benukux Bisupis, 3okpema HeBmexipni [lamana [6parima-mami (Ha moca-
ni B 1718-1730 pp.), Kabakynaka I6parima-nami (1a nmocazi 8 1731 p.), Xekimo-
r1y Ani-mamni (Ha mocagi B 1732-1735 pp.) Cimaxpgapa Mexmena-nami (Ha mocapi
B 1736-1737 pp.) i Myxcinsaze A6pymnaxa-namnti (Ha mocazi B 1737 p.), KaiiMakaHis,
TOOTO Bi3uMpiB, AKi 3aCTyIanM BEIMKOrO Bidupa, Ko Toit OYB BiICyTHilT y cTomm1L,
a TAKOXX Bi3MPCHKMX KAXiiB (IIpefcTaBHNKIB), AKi i1 Bix iMeHi BeMKux Bisupis i
Be/u IXHi TOTOYHI cripaBu (B mankax Ne 3-5,7, 17, 19, 20).

3. Jluctu kpuMcbkux xaHiB Kamnana-Tipes (Tpere manyBauus 1730-1737 pp.) ta
Mewnrni-Tipes II (zpyre manyBauus 1737-1740 pp.), Kairis, HypaguHiB Ta iHIINUX
KPMMCBKIX KHSKAT 3 pOAVIHA ripe'iB (y mankax Ne 3, 5-6, 8-9, 12, 14-15, 17-20, 23).

4. JTuctu Ipuropis II Tiki i KoctstHTMHA MaBpokopaaToca, nonepeMiHHIX TOCIIOfAPIB
Monpasii Ta Banaxii*’’, HanmucaHi 0CMaHCHKO-TYpelbKoIo (30kpeMa B rmamkax Ne 3,
12-13, 17, 20, 23).

5. JIuct Mexmena EMiHa-aru (uB. Ipo HBOTO HIKYeE), IpeficTaBHMKa (KaAxii) Drama
Komuaka npu ypszi BeIMKOro Bi3upsi, 3T0OJ0OM JI0TO TIOBipE€HOTO B CYNITAHCBKIll CTO-
ML K HaIIAa4a MOHETHOTO ABopy (y mankax 3, 5-6, 10-11, 14, 16, 19-20, 23).

39 ABIIPW, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), geno (manka) Ne 11, 1. 85-86. Busnaueni o6oma cro-
poHamu Hazi3BuyaiiHi nocnu Mexmen Emin-nama Ta Onexcangp Isanosyuy PymsaHIEB MOKM-
Hy/IM cBOi cTonuLi y TpaBHi 1740 p., a 1o 06MiHy Ha KOpAOHi AiliNITo Tinbku B x0BTHI. OfHaK
yxe 3 rpynHsa 1739 p. y Cramb6yni nepe6bysas OnexkcaHip BelHsakoB, BUCTaHWIT Tynu Bifjpa-
3y micis 3aBepiueHHA KoHepenuil B Himi: aus. P. Muxuesa, Poccus u Ocmanckas umnepus
8 MexOyHapoOHvix omHowenusix 6 cepedure XVIII gexa (1739-1756), Mocksa, 1985, c. 39 1 47-70.
70 Tpuropiit II Tika 6yB rocniogapem Monpasii B 1726-1733, 1735-1739, 1739-1741 i 1747~
1748 pp., a rociogapeM Banaxii B 1733-1735 1748-1752 pp.; KoctanTH MaBpokopgaToc 6yB
rocriofiapeM Monpasii B 1733-1735, 1741-1743, 1748-1749 i 1769 pp., a rocnogapem Banaxii
B 1730, 1731-1733, 1735-1741, 1744-1748, 1756-1758 i 1761-1763 pp.
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6. JIucTy iHMMX OCMaHChKUX OCTOMHMUKIB, 30KpeMa IrybepHaTopiB CycifHiX mpoBiH-
it Ta poprenn, sedTeppapis, roMOBHOrO aru AHNYApiB Tomo*”! (y mamkax Ne 3-7,
9,11-13, 15, 17, 19-20, 23); 0cob6uBO iHTEHCUBHA KOPECIIOH/IEHITisI HAIXOAM/IA Biff
rybepHaTOpiB Ta cepackepis 3 cyciguboi ¢popreni bengepn Hymana-nami, a srogom
Bemi-mami.

7. JIncTy 0CMaHChKUX Kyp €piB Ta AMIUIOMATIB, BucIaHuX 4epe3 XotuH fo Peui [Tocmo-
mmroi, 30Kkpema Mexmena Edenpi, cnopsmkeHoro 1o BapIaBcbKoro fsopy B 1730 p.
3 TIOBiJIOM/IEHHSAM TTPO CXOJIKEHHs Ha TPOH cynTana Maxmypa I, Vipmicexizuene6i-
3azie Mexmena Caina Edenpi, Bucnanoro gyepes ITonpuyy mo IlIBeuii 8 1732-1733 pp.,
411 CKepoBaHOro B 1737 p. o Bapmasu Mycradu Mronida Edenni, meda kanmemnapii
BEJIVIKOTO Bisupa (reis efendi), sskuii, HOBepTAIOYNCh Ha3aJ|, B35B Y4acTb Y MUPHUX
neperosopax y Hemuposi (y mankax Ne 4, 5, 13)*2.

8. JInctu ¢paniysspkoro nocna y Cram6yni mapkisa JIyi-Cosep je BinbHbpoBa, Bifpe-
lar0BaHi OCMaHCBKO-Typenbkoo (y mankax Ne 4, 6, 18-19).

9. beparu cynrana Maxmypa I, ki HagaBanu BificbKOBi 1eHN (TiMapy) Ta IUIATHIO
BOSIKaM XOTMHCBKOTO TapHi3ony (y mamui Ne 10); y wist rpymi cmif BUminuTy srafa-
Hi Bume 300 6epartiB, AKMMM IpU3HAYAIN IVIATHIO BosAKaM ¢opmanii goniillii, i axi
3HAXOMATBHCA B Hankax Ne 22, 24, 26; yci 6epatu 3 nepetiveHnx Hanok 6yay BupaHi
npoTtAroM micsans pa6bi I 1152 p. mycynbmancbkoi epu (8. VI. - 7. VII. 1739) i crocy-
Ba/IcA IJIATHI Ha HacTynmHuit 1153 pik (29. I11. 1740 - 18. I11. 1741), a mpexpacHmit
CTaH Harnepy, AK i 30epiraHHA BKYIIi, CBIJYNTD PO Te, 1[0 iX He BCTUIIN PO3AATH
6enediniapisam; crangapTHa GOpMYIa, KA MICTUTBCA B HUX, iHPOPMYE, IO CYITaH
HajaB 1ii 6epary GeHediriapisaiM Ha IPOXaHHs He XOTMHCHKOTO IybepHaTOpa, a KpUM-
cbkoro xana Menri-Tipes I Ta 6enpiepcbkoro cepackepa Bisupa Bei-maii; e #io-
KA3ye€, 110 B POCIMICbKi PYKM BOHM MOIJIM IIOTPAIIUTY He IIPpU KamiTynAwuii XoTuHa,
a iy yac CraBy4aHCbKOI OMTBY, sAKa BifjOy1acs Ha ABa [iHI paHille i KO0 KepyBaB
Br1acHe Bemi-nmama; ane ¢pakt HasgBHOCTI iHdopManii po 1i 6eparu B onvci PaBuya
CBifUMTh IpPO Te, 110 POCIAHM Bifi CAMOTO MOYATKY 36epiranu ix pasom 3 XOTHH-
CbKMM apxiBom™”.

7' Hanpukiaj, ooMH i3 1MCTiB MOXOAMUTD Bif KepiBHMKa 1o60xHOI pyHpmauii (mutevelli) npu

CTaM6yHbeKiI71 meueti Ast Codist (Hagia Sophia), stkuit BuciaB cBOIX rofieit 10 XOTHHA 3 METOIO
3aKymiBii HOXiB; guB. ABITPY, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), gemo (mamka) Ne 21, 1. 119-120.
72 ABITPY, ¢. 26 (Apxus Komuyak-nammn), geno (manka) Ne 13, 1. 196-197; geno (mamka) Ne 5,
mok. Ne 237; meno (mamka) Ne 4, jok. Ne 129 (mocmmaHHA, [0 CTOCYIOTbCS 3a3HAYEHMX BIUIIE
TPbOX IOCO/IbCTB TIOJAEMO B XPOHOJIOTIYHOMY IOPAZAKY; Ba OCTAHHIX MOBiJOM/IEHHSA Ha IIij-
craBi omucy PaBuua; GesnepepBHa HyMepallis 3 4yaciB PaBuya, HaHeceHa Ha JOKYMEHTH, SIKi
3HAXOJATHCA Y ManKax Ne 3-9, He CiBBiHOCUTBCA 3 Mi3HIIIO0, AKa B KOXKHII MaIIli IOYMHA-
€Tbcs 3aHOBO). [Ipo ui Tpu noconsctsa gus. H. Topaktas, Lehistanda bir Osmanli sefiri. Zistovili
Haci Ali Aga'min Lehistan el¢iligi ve sefdretndmesi (1755), Ankara, 2015. S. 29-32 Ta H1OK4e TI0-
cumaHHs Ne 543,

37 YacTuHA BOKYMEHTIB, sKi 3HaXO#AThCA B mamni Ne 11, crocyrorbes benpep. Yci Bonn garo-
BaHi B 1152 p. mycynpmaHcbkoi epu. e mifcunioe rinoresy, wo Beni-namma Tpumas ix npu co6i
nip yac CTaBy4aHChKOI OMTBH, 1 TOMY BOHM IIOTPAIIW/IN B PYKMU POCIsH.
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10. Cxapru MemKkaHIIiB XOTMHA i XOTMHCHKOTO CaHJ>)KaKa, 30KpeMa CIIiJIbHI MeTuIiii,
CKepoBaHi o MicueBux KafiiB — A6aynasisa Edenni ra A6pynbexa Edenpi, a Takox
10 XOTMHCBhKOrO mmamri (y mammi Ne 6).

11. PeecTpu, a TakoX (pparMeHTN PaxXyHKOBUX KHUT (fedTepiB), HOTUYHI, 30KkpeMa
BUIUIATY >KOJIIY BOSIKaM TapHi30HY, TIOCTa4aHH:A MaTepiasiB /11 peMOHTY ¢oprTeli,
360py moAartkis, ynpasIiHHA HpoBiHLieo (y mankax Ne 6, 10, 23, 27); Bennyes-
HY pOJIb y CKJIafli XOTMHCBKOTO TapHi30HY Ta Jioro (pyHKIiOHYBaHHi BifirpaBamm
JINTOBCHKI TaTapy, sIKi Mann y JesIKMX MiPO3/inax gerkoi KinHoTH (Hanpuknao
farisan - nigpospin ¢apucis) BupimanbHy 6inbiicTh; iHmYy iHPOpMalio Ipo
cmy>x6y Ta Habip IUIKiB 3HAXOUMO Y BHYTPIIIHIi KOPeCIIOH/EHLIiI 0CMaHChKIX
JIOCTOHMKIB, PO3IIOPOILIEHiiT IO Pi3HNX HanKax 3i6paHHsI.

12. Ilepexnan nuctis, Aki Haginm 3 Pedi IlocmonuToi Bif KOpeCIOHIEHTIB Ta areH-
TiB XOTMHCBKOTO IrybepHaTopa, a TAKOXX KOIIil parnopTiB, HANIMCAHNX Ha MifcTaBi
nux mucTiB i Hagicmanux Diamem Komyakom-narero o Cram6yria 3 JomTy4eHHAM
HAI€BHO HaBOK/IMBILINX II0/IbCbKMX OPUTiHAJIB; BifTaK He BCi JIMCTY, IIEPEKIa-
JIeHi Ha TYpelbKY, MO>KHA CbOTO/JHI 3HaTU Y XOTMHCHKOMY apXiBi B II0/IbCBKOMOB-
HUX opuriHamax (y mankax Ne 9, 16, 23)%74.

Oco6nmuBa LiHHICTD /1A JOCTiKEeHHS MOBCAKAEHHS XOTMHCHKOI IPOBiHIiT
MalOTh a/IpeCOBaHi O OCMAaHChKMX BJIaJ] CKapru MiflaHuX, 30KpeMa rojocu Irpyi,
MaJIo MOMITHUX y TpafuLiltHux icropiorpadiuHmux Hapaifax, CKOHIEHTPOBAHNUX
Ha MOJisAX «BeIMKOI» IOMITUYHOI icTOpil, a caMe: ce/IsiH, €BpeiB i 0CO6IMBO KiHOK
(K MYCY/IbMaHOK, TaK i Hi). [ln14 npuknagy, apy>xuHa Xaina-yaya, SKuit CIy>K1B
Y XOTMHCbKOMY T'apHi30Hi, IIPOCU/Ia XOTMHCBKOTO Talry (depes J1oro mMpeficTaBHNIKA y
Cram6ymi Mexmena Emina-ary) sMmycuTu i 40/I0BiKa peryisipHO HajCMIaTy TPOILIi Ha
YTPUMaHH#, a TAKOX JIMCTY, AKi CBifumm 6 mpo 1ioro 3aljikaBIeHicTb pOANHO0, 260
K BUCJIATY JIUCT IIpO po3nydeHHs (herbar harclik ve kagid gondiire yahud tatlik), mo
mo3BomnIo 6 1if moyaty HoBe XUTTA . IHIIa XiHKa, HeTaBHO HaBepPHEHA B MYCY/Ib-
MaHCbKY Bipy Calixa, CKap>KMIacs Iallli, [0 BOHA He MOKe yTPUMATH YeTBepo AiTelt,
Yy 3B’A3KY 3 MM IIPOCIIA HaJlaTH 1if IIeBHY Ki/IbKIiCTh JOMAIIHbBOI XyHo6ue. Ik Mo)xHa

74 ABIIPW, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamnin), gemo (manka) Ne 9, nox. Ne 617-620 (Tinbpku mif gBo-
Ma curHatypamu 619 i 620, npucBoeHumu 1ie PaBudem, € nepexiaj Ta 3MicT BifIIOBifHO 26-T1
i 40-xa mMOMBCHKUX NNUCTIB i pamoprtiB, Mbk HuMu nuct CranicnaBa Jlemumncpkoro 3 iHdop-
Mali€ro mpo oro Buisp i3 Imancpka, kniBcpkoro Boesogu 03eda IToTOIbKOrO, BOMMHCHKO-
ro BoeBoau Mixana IToToupbkoro, mobmiHcbkoro Boesopy SIHa Tapra, HOAiINbCHKOTO BOEBOAU
Credana I'ymerpkoro, kopoHHoro nucapsi BaipaBa JKeBycbkoro, perimeHTapsi MOAiNbCHKOI
naprii ®abiana legnmina, a TAKOX PATIOPTU MeHUL 8UOAMHUX KOPECTIOH/IEHTIB, 30KpeMa PO
HepecyBaHHA MOCKOBCBHKVX BilICbK); ferto (mamka) Ne 16, 1. 174-175, 179-180, 185-186 (nmuctu
kniBcbkoro Boesoau 03eda IMororpkoro, mobmiHcbkoro BoeBoau SIHa Tapra i cMO/IeHCbKOTO
cronbHyka abiana lepgumina 3 movarky 1734 p.), geno (mamka) Ne 23.

75 ABIIPU, &. 26 (Apxus Komuyak-mauin), gemo (manka) Ne 3, mok. Ne 95, 1. 189-190.

76 ABIIPU, . 26 (Apxus Komuak-mammn), gemo (mamnka) Ne 6, 1. 152.
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IPUIYCTUTY, IONIEPERHE PillleHHs PO IPUIHATTA icIaMy 6y/10 3yMOBJIEHe €KOHO-
MiYHMMM MOTHMBaMm*”’.

CrpaByKHiit IIeKCIipiBCbKIMIL fpaMaTi3M HpOCTYIIa€E 3i ckapru (Typ. arzuhal), ckna-
TeHOI MO-TYPebKIM MiCLIEBMM MMCapeM 0 XOTUHCHKOTO Kajid B 1730 p. Bif AKOroch
XpUCTUAHCbKOTO Migganoro Iloptu (Typ. zimmi) YcrusaHa 3 XOTMHCHKOTO CaHIKAKA.
SIx moBigyeMocs, 3a Tpu pOKM [0 TOTO YCTUSH B35B COO0i 3a APY)XMHY >KiHKY BifiIIOBifI-
HY /10 JI0TO CTaTKiB i cTaHy. MupHo npoxmus 3 Heto 3 poku (halime miinasib bir ‘avret
aldim ve eyyami devletiniizde ii¢ sene dir avret ile gegintiyorum), moxu He IpUOYB 3 MOJb-
CbKOI CTOPOHY OfiVH, AKMII CTBEPKYBAB, IO € ii 3aKOHHMM YOJIOBIKOM Ta IIOTPOXKYBaB
BiffibpaTy KomuiHIo Apyxuny cunoto (simdi Lehli tarafindan bir zimmi keferesi geliib
avretime sahib ¢ikub bu benim ‘avretim idi ve malim kuvvetiyle ben bu ‘avreti senden
alurum deytib). llJo nikaBo, YCTUAH 3alIpONIOHYBAB CY/A/i 3aLIUTATH II€pef CYAOM Y XKiH-
KU, KOTO Ta 3 1BOX Bubepe (mercu dur ki avrete dahi kangimuzi ister deyii sual olunub),
OYeBU/[HO MAIOYM IIEPEKOHAHHA, [0 BUMHUTD Ha JI0r0 KOPUCTH®. XOTMHCHKIIT CYyAs
Eccein A6pynasis, TMTy/I0BaHWI Y 3aTOJIOBKY METUIII] «MOIM IIAC/IMBUM JIACKAaBVM JIO
yborux edpenpni» (devletlii ve fukaralara merhametlii efendim), nepeanpecyBaB cpaBy
Kom4aky-mamii i posIiany, a Toi, IK YMTAEMO B JIOTO pillleHHi, IMCaHOMY PYKOIO Ha
neTulii, HaKa3aB BYMHUTH 3TifHO 3 mapiaTrom. Ha >kasb, He 3HaEMO, 110 TaKe pillleHH:A
03Ha4Yaso A/ YCTUAHA Ta joro o6panuni’”. Ik yacto 6yBae, y CyjOBMX )Kepemax
HAIIITOBXYEMOCs Ha baraTuit MaTepias, JOTUYHMII JaHOI cripaBu. Bpakye, opHak, indop-
Mauii mpo ii ocTaToyHe po3B’sA3aHHA. [I/11 0CMaHChKMX B/1afi XOTMHA CIIpaBa MycuiIa

377 CpixocIiedeHi Mycy/IbMaHy OTpuMyBay Big OcMaHCBKOI lepyKaBy I'polLlli Ha HOBe BOpaHH:A
(kisve bahast). Ceper, OCMaHCBKVX JOKYMEHTIB, 30epexxeHNuX y codiiicpkiii 6ibmiorewni, € paopt
TI0 Cy/ITaHa, YKJIafleHnit B 1717 p. XOTMHCBKUM CYJIEI0, [Ie YMTAEMO, 110 IOAbChKUI Ii/iTaHni
Hikona my6/1iyHO BUTO/IOCKB, 1[0 BU3HAE MYCYIbMAaHCBbKY Bipy i IpuitMae HOBe iM'st Ajtero.
Y BepxHill YaCTHHI IOKyMeHTa PyKOIO BEJIMKOTO Bi3Vpa BIIMCAHO PillleHH: PO BUAIZIEHHS HO-
BOMY MYCY/JIbMaHMHY Tpollleil Ha BOpaHHA pa3oM i3 JJOpyYeHHAM [0 fiepTepHaps BUIUIATHU-
TU BifnoBigHi Komty; AuB.. OcMaHcKu U360pU 3G UCTAMUSAYUOHHIE npouecu HA Bankanume.
(XVI-XIX 8.). Cepust uzsopu - 2, pen. M. Kamuuun, A. Benkos, E. Pagyuies, Codusi, 1990.
C. 165-166. LlinkoM MO>XHa NPUITYCKaTY, 10 TAKUX BUITA[KiB Ha/lidvyBa/loCs 3HAYHO 6inple,
a mpukopnouuuit XoTvH 6yB MiciieM KOHBepCii /11 40MOBIKIB 1 XiHOK, ki nmpubysanu 3 Peui
ITocmonuToi, mparHy4yn nepeiHakmmuTH CBOO JJO/IIO MIJIAXOM 3MiHM iJeHTUYHOCTI.

378 3BepHeHHs XPUCTUSAHCbKUX Hignanux [TopTu 10 mapiaTChbKUX CYAIB Y ClIpaBax, OB’ 3aHUX
3i IUIIOOOM YU CHANIIVMHOK, He OyIM pinkicHyuMmu, 60 Iporenypu TaMm 4acto OyBaay IpoCTi-
LIVMM 11 felleBIIVIMY Bifj IPOLIeCy, KMl IPOBaAuIo IIpaBOCIaBHE JyXiBHULTBO. binbiue Toro,
MYCy/IbMaHCbKe IIPAaBO Kpallle 3aXMIIajI0 JKIHKY y BUMAAKy PO3TydeHHs, ab0 KOIU YOTOBIKM
1i mokupmamm. Jlerumm 6yB TaKOX MPOLieC PO3TydeHHs], sike Oymo go3BoseHe i [IpaBociaBHOIO
IlepkBolo, OfHaK 3 HMeBHMMU O6MeeHHsAMU. Hidoro AMBHOrO, 1O IIPaBOCIAaBHI €MMCKOIN
HepiKo CKap>KWINCA OCMaHCBKMM BJIajiaM, IPOCAYM, 106 Ti He JJONYCKaay MpaBOCTaBHUX
Io mapiarcbkux cyais. IIpo mio npo6nemaTuky nus.: S. Ivanova, Marriage and Divorce in the
Bulgarian Lands (XV-XIX c.), «<Bulgarian Historical Review», 21, 1993, no. 2-3. P. 49-83.

7 ABIIPW, ¢. 26 (ApxuB Komuak-namn), gemo (mamka) Ne 6, 1. 120. Ckapra He jaToBaHa, ane
y BIIMCaHIll Ha Hill aHOTalLlil XOTMHCHKOTO CYAJi MICTUTBCA JaTa 3 Ha3Boo Micans pa6il 1143 p.
MYCyIbMaHCBKOI epy, AKUI TpuBas Bif 14. IX. go 13. X. 1730.

126



Bcemyn

BUJIaBaTICSl HE3PYYHOIO Ta HEBUTI/IHOIO: 3 OHOTO OOKY, MajIi IM/IbHYBATH iHTEepecu
BJIACHOTO Hi/IIaHOTO, 3 iHIIOTO — XOTMHCHKMIT TybepHATOp pery/l1apHO OTPUMYBAB 3i
Cram6yra iHCTPYKLii 3 BUMOTOI0 Oepertu SAKHaiKpalli CTOCYHKY 3 IPUKOPIOHHU-
mu Bragamu Pedi [TocronnToi (KOMMIIHIN YOMOBIK, KU JOMaraBcsl MOBePHEHHS
APY>XKMHU-BTiKa4Ky OyB IOJIbCBKMM HififaHNM). YCTUAH Ta JIOTO ITApTHEPKA CTaIN
3apy4YHMKaMy OTpebu JOTpUMyBaTKCA MbkHapogHoro mupy. He BukitoyeHo, mo
JKIHKY BCyTepey ii BOJIi IOBEPHY/IM KOMUIIHbOMY 40/IOBiKOBI, OCKi/IbKM BOHA He HaBa-
JKWJIAcs IPUITHATY icmaM (Takmit Kpok BOepir 6u ii Bif fermopTarii). YCTUAH XKe, AKIIO
6a)xaB 36eperTy pofuHy 3 00paHNIIeI0, TAKOXX MYCUB OV IIepeiiTy Ha iclaM, OCKi/IbKI
IUTI00M MYCY/IbMaHOK 3 HEMYCY/IbMaHIHOM Oy/Ii CYBOPO 3a60pOHeHi IapiaToM.

HasepeHi BuiIie puKIazy Ta OIJIA/ TUIIB JOKYMEHTIB, sKi 30epiraloThcs y Tak 3Ba-
HoMy ApxiBi Komyaka-nmami B ABITPV, cBim4arh, HaCKiIbKM pisSHOMaHITHMIT MaTepia
MICTUTBCS Y IIbOMY 3i0paHHi, i SIK IMPOKO BiH MO>Ke Oy TV BUKOPUCTAHWIL B ICTOPUIHUX
TOCTimKeHHAX. [HbopManiiiHmit moTeHIian 30epeXKeHUX JHKePerT € TAKUM 3HAYHUM, 1110
I03BOJISI€ IPOBOAMTY ITOIMO/IEH] CTY/ii CYCIiNbHOTO, KY/IbTYPHOTO >KUTTS Ta 3BUYAIB,
IpUTaMaHHMUX IPUKOPAIOHHIO NIAXeTChKoi Pedi [locronmnToi 3 OcMaHCcbKOI0 iMnepiero
y XVIII cT., a TaKOXX BMBYEHHA OCMAHCHKOI CUCTEMM YIIPABIiHHA NPUKOPAOHHUMUI
IPOBIiHLIsIMM, XOTMHCHKOTO TapHi30HY UM, HaBiTh, PppaHIy3bKoi nomitiuky B OcMaH-
CbKilt iMmepii mip gac BiliHM 3a mO/NMbCbKY capmuHy. CrnofiBaeMocs, mo myotikarisa
iHcnipye nopanpIi OCTIIKEHH LIbOTO 310paHHsL.

ITo1bchKOMOBHA KOPECIIOHEHILisA
B apXiBi XOTMHCHKOTO Ialli:
PYKOIIMICU YEPHITiBCbKUI Ta MOCKOBChKNIA

Toﬁ ¢axT, mo XoTMHChKNII apxiB epebyBaB y BifaHHi pociiicbkoro MC3, 6arato
POKiB 3HEOXOUyBaB NOCIIJHUKIB 1O IpOBefleHHA BoCHigKenb. KpiM npupogumx
6ap’epiB, MOB’s13aHKX i3 MOTPeOOI BONORITY OCMaHChKO-TYPeIIbKOI0 MOBOIO Ta
OCMaHCBbKOI0 Iasneorpagi€ro, icHyBaayu CyTo OI0pOKPAaTUYHI MePeIIKOAY Ha KIITA/IT
HeOoOXiIHOCTi OTpMMaTy JO3BiN Ha IIPOBEIeHH: HOCIi/I>)KeHb, 0OMe>XXeHHs Ki/IbKOCTi
apXiBHMUX CIIpaB, AKi MOJKHA 3aMOBUTHU 33 OMHMM Pa3oM, 3PEILITOI0, BiICYTHOCTI
KaTaJIoTy Ta MO>KINBOCTI 3aMoBuTH dorokomil. Ille 8 2013 p. oguH i3 aBTOPIB 1IHOTO
BUJIAHH: BUC/IOBUBCA CKENITUYHO LIOI0 MOXX/IMBOCTI IIPOBECHHA NOC/i/PKEHD apXiBy
B IepcHeKTuBi Hanommkuux pokis*’. [Tokaszoso, 1o 11i 6ap’epy po3xonomKyBamn
i pocilicbKux BYEHUX, a CIpo6a KOMIUIEKCHOTO TOCTIPKEHH XOTMHCBKOTO 3i0paHHs,

380 Kolodziejczyk, Zaproszenie do osmanistyki. C. 32.
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3pobnena npodecopom Caitnanoro OpemnikoBoro 3 Pocilicbkoi Akafemii Hayk B 90-X pp.
MMHYJIOTO CTOMITTS, He IPUHEC/IA KiHI[eBOTO Pe3y/IbTaTy Y BUIIAAL myOmikamil.

Pagukanphi smMinu cranuca y kBitHi 2016 p., Konm fo nonbcbkoro MiHicTepcTsa
KY/IbTYPM Ta HalliOHaNIbHOI CafIiyHy HajiiimoB muct Bif C. JlaeBcbKOro, AMpeKTo-
pa YepHiriBcbkoro icropuanoro myserw imeHi B. B. TapHoBchkoro®®, 3 npomnosnuieo
TDOCTiIUTY He3HAHUII JOTU OIbCBKOMOBHMI PYKOIINC 3 MY3€/fHOI KO/IeKIil. 3rifHo
3 omyicoM Iie 6yna «KHura nmucTiB MOMbCHKMX MAHIB 1O XOTMHCHKOTO Matri» 3a 1731-
1736 pp, sika HanidyBana 326 apkyuwis. [Ina [I. Konopseunka, 3 AKMM CKOHTAKTyBaJIo
MiHiCTepCTBO, Bifpasy cTamo 3po3yMino, o Le MycuIa 6yTu JacTuHa apxiBy Komrdaka-
nami. I Take npunyIeHHaA MifTBepAUIN II0OYAaTKOBI IONTYKY, IpoBe/eHi B YepHirosi
B mucronagi 2016 p. [lo moganpmux JOCIiIKeHb KOPECIIOH I€HIIII XOTMHCBKOTO Tamli
6yno sanpoueno M. Kauky, i BigToni po6oTa HaJy IpUroTyBaHHAM 1]bOTO BUJAHHSI
IIPOBOAMIACA CIIIIBHO,

YepHIriBcbKuil pyKOINC, AKUI Ma€ CUTHATYpy An-333, MiCTUTb 275 OIpaBlIeHUX
T[] OJTHUM JJaXOM JIVICTIiB Ta JOKYMEHTIB, 31e€0i/IbIIOro NombcbKkoMOBHUX. KpiM 259-T1
NUCTIB, afipecoBanux Komyaky-mami B 1730-1738 pp., fo 3i6paHHsA BXOAATH MaTepia-
M, IPUCTIaHI XOTMHCHKOMY I'yOepHaTOpY MONMbChKUMM KOPECIIOH/ICHTAMM, 3PEIITOIO,
Marepianm, AKi HOTPANMIN CIOM BUIIAIKOBO . Pykommc posmipy in quarto onpasie-
HUIT y ITyyHy onpasy XX cT. if mepeOyBae B HoraHoMy cTaHi. [ledki apkyuri nokpuri
I/TICHABOXO, iHILII HEB/IACTUBO IiJpi3aHi, BHAC/IIJOK YOro BTpayeHi OCTaHHi JIiHil micTa
4y fatyM. Kpim toro, mictu, ki He omimamics y popmati in quarto 6ynmm ckinageHi,
a JesKi 3iM ATi. Pykommc Tako)X MicTUTP Ii3HiIIi 3ammmcy Ta 9acTKOBI IepekIafn Ha
POCIiiIChKY 3 JOMILIKOI0 YKpaiHcbKoi MoBU. Cyasiuu 3 MAChMA, 1ie IPaBRONOAiOHO 3po-
6uB Micuesuit ypagauk e y XVIII cT.

BuHnukae nutaHHs, 3a AKMX 00CTaBMH JIVCTY, SIKi HMHI 3HAX0OAAThCA B UepHIrosi,
Oy/u BUOKpeMJIeHi 3 KOPITYCY II0/IbCbKOMOBHOI KOPECIIOHEHIIii, 1[0 BXOANUTD /10 CKJIa-
JLy 3aXOIIEHOTO POCINICBKMMM BijicbKaMyt XOTMHCHKOTO apxiBy. UepHiriBcbke 3i0paHHs
MeHIIIe BiJ MOCKOBCBKOTO, fieé B TOJIOBHOMY Kopmyci XoTuHCbKOro apxiBy 3 ABITIPU
36epiraerbcst Maibke 400 M1CTIB MOMBCHKOI MOBOI0. Komekii Bifpi3HAOTHCS 3Mic-
TOM BMIllJeHMX Yy HUX JJOKYMeHTIB. JIucTu, AKi 3HaxopAThCA B UepHirosi, agpecosani

381 ani ynonbcepkiit abpesarypi — CIMT.

32y kBitHi 2019 p. M. Kauka 3axucTuB y €BponeiicbkoMy yHiBepcuteTi y @nopeHuii JokTop-
CbKY aycepTalio g HasBomo «Pashas and Nobles. Pawel Benoe and Ottoman-Polish Encounters
in the Eighteenth Century», sika yacTKoBO 3inmepTa Ha KopecnonpeHii Insmra Komuaka-mari.
38 Tle, 30KpeMa, OMITUYHI IMCTH 3 YaciB 6e3KopoiB’s o cMepTi ABrycra II, npumipom, Tekct
«EBpoIeiichbKi rpaBui micist cMepti Koponst ABrycra» (apk. 67), 3BiIbHEHHS ITORINbCHKUX Ma-
erkiB Kaponsa Makcuminiana Kpysepa Bif nmocrauannsa mis Biiicbka mpoBianty i ypaxy, Bu-
maHe perimentapem I0sedom IToroupknm B Spocnasi 20. I11. 1734 (apk. 108), KBUTAHIIIS 4715
Jeii6yma F03edoBuya 3 miATBepIKeHHAM CIUIaT HUM 60pry 1500 310TMX, BuaHa 0sedom
JKemoscbkum, K. JKemoscbkum i A. H. Jlonatenbkum i Hanucana B XotuHi 21. V. 1731 pykoro
I1. ITaBNMOBCHKOTO, TONIBCHKOTO CeKpeTapsi XOTMHCHKOTO marri (apk. 196), BUTAT i3 cambipchKux
I'POACHKUX KHUT, faToBanui 20. IX. 1753 (apk. 12) Toro.
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nepeBaxHo Komuaky, Tofi AK cepen nonbcbkux nuctis 3 ABIIPY Tinbku 70 agpeco-
BaHi Ialli, HATOMICTb pellTa — J10ro IoAbCcbKOMy cexperapesi ITioTpy ITaBmoBchko-
My. HackibKy MucTH [0 Malli 4acTo NOPYLIYIOTh MOMITUYHI Ta BiliICbKOBi IMTaHHA,
HACTIIBKY JIVICTY JIO IOTO CEKpeTaps Bifii3epKaIOI0Th Oi/IbIII «3eMHi» CIIpaBy: HOKYTI-
K11, 00MiH 3BMYa€BUMM MI06 13HOCTAMM TOI1[0. OCO6/IMBO BUPA3HO Pi3HUIIIO BUJHO,
KOJIY IOPiBHAEMO 3MiCT MUCTIB, BUCTAaHUX OFHYM i TMM >XKe aBTOPOM [0 Iallli Ta JIOTO
CeKpeTaps B OLVIH IeHDb 1 B OMHOMY KOHBEpTI.

He sBakaroun Ha Te, 0 YepHiris po3TamoBaHuil Ha IJIAXY 3 XotuHa i Knesa
1o MockBuy, Bifpasy MOXKHaA BiJKMHYTH TilloTesy, 10 1mncty 3 ApxiBy Komuaka-mamri
OIIVIHWIMCS TYT BUIIA/IKOBO, HiOU «BIIaBIIM 3 BO3a» IIiJ] 4ac IepeBe3eHH . IxHiit Bi6ip
3po6neHnIt CBifoMo, a pocCiiichbKi PUKOP/IOHHI BIajiy, OB I3aHi IMOBIPHO 3 ypAZOM
KUIBCBKOTO IeHepa-TybepHaTopa, XOTiNu JoBiaTucs, Koo 0y/Ia Mepeska KOpecIoH-
IeHTiB XoTMHCbKoro nanti B Peui [Toconutiii, a Takoxx siKy iHdopMallito mepexasyBanmm
Il ONbCbKO-IMTOBCHKI YPARHUKY, odiliepy Ta LULIXTa, 60 cepef HUX, IepeBaXkaim
npuxywIbHUKY CraHicmaBa JIemMHCbKOro Ta yyacHUKM JI3ikoBcbkoi koHeneparii, To6-
TO pilly4i MpOTUBHUKM BTpy4YaHH: Pocii y BHyTpiuIHi cipaBu Peui [Tocriomaroi™.

[Tapagokcanbno, ane y XVIII cT. g1 pociiicbKUX YpARHUKIB TATap 3MIiCTy /MC-
TiB o mami MycuB OyTy HabaraTo 61bIIMM (MICTM/IN 5K BOHU BPas/IMBY HOMITUYIHY
indopmauiro), HaTOMICTb /I CY9aCHOTO ZOCTiHYKA He MEHIITY LiHHICTb MAIOTh JICTH
o cekperaps ITaBn1oBcbKOro, 60 IIPONMMBAIOTD CBIT/IO HA HOBCAK/ICHHSA Ta KY/IbTYPHI
B3aeMOBIUIMBH. BigomocTi npo 3akynisini B XoTuHi, Ipo ApiOHi mogapyHKM y BUITIA-
Zii TIOMapaHuiB, KaByHiB, TabaKepOK 41 TOAVHHMUKIB, i HABiTh MO3MYaHHS HIISXTOIO
HaMeTiB 3i cknafiB Komyaka BKa3yloTb HaM Ha 3MiHM B MOJi Ta MiJIXO/laX MOKYIIIiB.
Cam e 0OMiH KOpPeCIIOHEHIi€I0, SIKa MiCTUTh 3BMYA€EB] /1100 I3HOCTI Ta MoOaKaHHS,
3MIIJHIOBaB CYCII/IbHI 3B’I3KM MK IIIIXeTCBKVMMY KOPECIIOH/IEHTaMU TIallli Ta JI0oTo
BIUIMBOBYM IIOJIbCBKVIM CEKPETapeM.

Ockinbky npaniBHMKM YepHIriBcbKoro Mysero 3abesrnednin HaM BiTbHUI JOCTYII
mo 3ibpaHHA i MOXXIUBICTh PpoTorpadysaTn, 6y10 yXBajeHO pillleHHS HifroTyBaTN
BUJIAHH: BCi€l KOPECTIOHIEHIIII XOTMHCBKOTO Mallli 3 YePHITriBCbKOI KOJIEKIIil, JOTIOBHYB-
my my6stikalito HalikaBilMy nucTaMn 1 JOKyMeHTaMu, AKi 30epiraloTbcs B Hil,
ajie He Ha/Ie&XaTh [0 IMCTYBAHHA 3Ta[JaHOrO Nallli sensu stricto. SIK [ogaTku y BULaHHA
(Aneks I) yBiifim: mpoTOKos 3i3HaHb ABOX MiICY/JHNUX 3/I0/iB 3 BaTary, Aka jisna Ha
INPUKOPJOHHI; IeKpeT NPUKOPAOHHOrO cyAy y sKBaHIIi IpO aBaHTIOPY, AKa CTaNacs
y KOpuMi morpaHmuyHoro cena bpara 3 yyacTio mianux 3 060X cTOpiH, pycKHiB Ta
€BPeIB; a TAKOXK /IUCTH, Y AKMX Komuak-mama He dirypye aHi Ak HajaBI, aHi Ak agpe-
caT, IpUMipoM, HalycaHui itaninicbkoro muct lec Mapeca, nikaps XOTMHCbKOTO IIalli,
3 HapiKaHHAM Ha TPYAHOIILi CITyXXO.

384 TIpo JI3iKOBCHKY KOH(efepaliiio y 3B’13Ky 3 BiACYTHICTIO HOBiIIOI MOHOTrpadii it fasmi 1iH-
Hol saymmraerbes npauns C. Tpyxima: S. Truchim, Konfederacja dzikowska, Poznan 1921; nus.
takox E. Szklarska, Od Dzikowa do Kargowej. Pierwszy okres dziatalnosci konfederacji generalnej
przy majestacie Leszczyriskiego, w: Miedzy barokiem a oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy
saskie, red. K. Stasiewicz i S. Achremczyk. Olsztyn 1996. S. 141-148.
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OpHak Bij movyatky Mu Oynu CBifoMi TOro, 110 BUAaHHS He Oy/e ninicHuM 6e3
O3HaJIOMJ/ICHHA 3 TO/IOBHOI0 YaCTVHOI0 apXiBy XOTMHCBHKOTO Malli, AKa 36epiraerbcs y
MockBi, Ta 6€3 I'pyHTOBHOTO OC/Ii/PKEHH I0/IbCbKOMOBHMX JIUCTIB, 5IKi TaM BifiK/Ianm-
cs1. 3po3yMino, o mnif yac nourykis 8 ABIIPY Heo6xigHO 6y/10 TaKoXX 30pi€HTYBaTICSA
(6opait 3arasbHO) B TypeLIbKOMOBHII yacTuHi poHAy 26 (doHp 26 «Apxus Komgak-
nammn»). bes migBeeHHA HEOOXiJHOTO KOHTEKCTY IIIAXOM O3HAIOM/IEHHSA 3 yCiM
ckajjoM XOTHHCBKOTO apXiBy 6y/10 6 He MOXX/IMBO SIKIiCHO HifroTyBary my6ikarito
JacTUHMY 3i0paHH, a caMe TI0/IbCbKOMOBHOI KOPECIIOHIeHIIii XOTMHCBKOTO TyOepHaTo-
pa. Bcynepeu noyatkoBuM no6orosanHAM rouryky B ABITPVI BuaBwmvicsa MOXXIMBUMU
1 pe3y/IbTaTUBHUMMY, a AUPEKIid Ta MPALliBHUKY apXiBy BUABWU/IN 3UYIMBICTD Ta Hafla/Iu
TOIIOMOTY.

Crpasa (mamnka) Ne 2 3 «ApxiBy Komuaka-mami» 8 ABITPY, y axiit srpomagxe-
HO yCi IONbCbKOMOBHI ucTH, Mae ¢popmar in folio. Hapasi Bona nmepebyBae B yxe
rapHOMY (i3sMYHOMY CTaHi, 1110, TPaBJOIOAIOHO, € HACTIAKOM HEI[OlaBHO IIPOBeIeHOI
pecraspauil. Ilix 9ac ocTaHHBOI apXiBiCTU, O4E€BUAHO, 3SMiHM/IN MTONIEPENHIN TIOPAMOK,
Bijo6pakeHui1 y 30epexkeHoMY pocilicbkoMoBHOMY omuci. Leit opsiox, B IKOMY Jiuc-
T OTPMMAaJIV HOMepH it Oy/IM po3K/ajieHi BiIIIOBITHO 1O KOPECIIOH/EHTIB, ITOCTaB,
MabyTb, ITiC/Is1 3aXOIUIeHHs apXiBy pocissHamy. HaToMicTb B apXiBi XOTMHCBKOTO maii
JOKYMEHTH IepBiCHO Mor/m 36epiratucs y ¢paciykynax, IpoTe HEeMOXK/IVBO 3’ ACYBaTH
y sikoMy nopsaxy. [Toni6HO 10 YepHiriBcbKoro 3i0paHHA Ha /IMCTAX € HOTATKY Ta JesKi
IEePEKIAU POCiiICHKOIO, HAMMCaHI, CyfA4n 3 mucbMma, y XVIII cT., IMOBipHO, MOCKOB-
CbKIMM apxiBicToM, i Bxe 6e3 ykpaiHOMOBHUX foMilnok. HaABHi micTy ckmazieHi y xpo-
HOJIOTiYHOMY NIOpAAKY. IIpy 11bOMy JOKyMeHTallisl 3a KOXKEH PiK IIOYMHAETHCA 3 JIUCTIB,
a/IpeCOBAHMX Iallli, a 3aKiHYYEThCA MICTaMU [0 JIoro cekperaps [laBnoBcbKoro.

3 ornAAy Ha HeBeNMKY KiZbKiCTh MOIbCbKOMOBHMX NMUCTiB 0 Konvyaka-mami
B ABITPY Bxxe mix yac crinpHMx nomykiB y Mocksi (BepeceHb 2017 p.) 6y1o BupimreHo
omy6OmikyBaTH IX pa3oM i3 YepHIriBCbKOI0 KOJIEKIIi€I0, @ TAKOXK JOIIOBHUTH 1€ BULAHHS
MOOAVHOKMMY mucTamu 3a 1730-1739 pp., agpecosanumu o Komuaka unm 11oro aBTop-
CTBa 11 pPO3MOPOLIIeHNMH TI0 iHIINX 3i6panHsax. CrofiBaeMOCs, 10 B TaKuii Crioci6 Bif-
KpMBA€EMO 4MTaY€eBi JOCTYI O MOOAMHOKOI KOJIEKIIil OpMUTiHAIbHOI KOPECTIOH/IEHIIi1
OCMaHCBKOTO IIPUKOPIOHHOTO IrybepHaTOpa 3 MOIbCHKOIO IUIAXTOIO.

Maewmo Hafio, 1110 BUAAHHA 3a0XOTUTH 10 NOJAAbIINX AOCTIIXKeHb ITOTbChKO-
Typenbkoro npukopnoHH:A y XVIII crT., a Takoxx XoTMHCbKOro canxaky. Iloeqnanna
nomykis B ApxiBi Komdaka-namii 3 ABIIPY Ta aHamisy XOTMHCPKMX ITOJAaTKOBUX pee-
crpiB (medrepiB) 3i crambynbecbkoro OCMaHCBKOTO apXiBy ypAAy IpeM ep-MiHicTpa
(Bagbakanlik Osmanli Arsivi) mo>xe jaTu 6esmperiefieHTHe 6araTCTBO IXKepenbHOI
indopmanii /14 JOCTIIKeHHA CYCHIIBHOTO, KYIBTYPHOTO Ta MOTITUYHOTO XXWUTTS IPH-
kopmoHHA OcMaHcbKoi iMniepii Ta Peui [Tocmomuroi y XVIII c1.%%.

%5 Nlus., 30kpema. Istanbul, Basbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defterleri, no. 888,
899, 927, a TaKOX [ecATKM CKapOOBUX TOKYMEHTIB, AKi CTOCYIOTbCA XOTMHCHKOI doprer,
CKJIa[ly Ta IUIaTHI TaMTENIHbOTO rapHi3oHy. OCMaHCBKi JOKYMEHTHU IPO XOTMHCBKY IPOBiH-
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s Komwak-mamra ta itoro kap’epa

Maibke Bcsa kap’epa Insanra Koryaka-mami 6yna nos’asana 3 XoTnHoM. Briepiue Bin
3’IB/IAE€THCSA Ha CTOPiHKAX MKepen y KoHTeKcTi IIpyTchkoro moxony Ilerpa I. Morn-
maBcbKuit xpoHicT lon Hekynbue nogae Inama Komyaka Ak nmorypHaka-cep6a 3 bocwii
i 6romok6amy (tur. bolitkbast). CBoiMM pO3BITHUIIBKVMMY YCIIIXaMy TOJ MaB IOCIIPU-
ATY nepeMo3i ocMaHiB y 1711 p.**. Tlicnsa 3akiHYeHHS pOCifiCbKO-TYpeubKoi BilfHI
1710-1713 pp. A6pi-nania, nmepiinit XOTMHCbKMIT TYOepHATOP, Ha YOJTi BEJIMKOI apMii
npubyB 3 KpuMCcbKuM xaHoM KarmmanoM-IipeeM Ha 0CMaHCHKO-TIO/IBCHKUI KOPOH
IPUKPMBATY BiTHOBIeHHA XOTMHCHKOI pOpTeli Ta CTBOpeHH: HOBOI aiMiHiCTpaTuB-
Hol omyHNL*Y. brinspko 1714 p. XotuH 6yB BupineHnit 3 Mo/mgoBCbKOTO roCIOfiapcTBa
i mepeTBOpeHNIt B okpemMuit okpyr (nahiye) mip 6esnocepenHiM ynpasninaam OTTo-
MaHCbKoI [IopTy, a B HaCTyIIHI pOKM OCMaHCbKa a[IMiHiCTpallid IPOBe/a OMNC JOXOMiB
3 IpOBiHIii, po3gaoun BijicbKOBi /IeHN (timary) BosKaM MicIieBOTO TapHi30HY, ceper
AKUX O6yno 6araro muToBChbKUX TaTap®®. He misHime 1727 p. XoTHH cTaB LEHTPOM
CaHMXaKy, afiMiHicTpaTMBHOI ofMHMUI BuIoi Kateropii’*. Ile cTuMymoBamIo po3BUTOK

niro 36epernmucs Takox y codilicokiit Hanjonanphiit 6i6mioreni imeni Kupuna ta Medopis.
ITpo moxymeHTH, fOTMYHI XOTMHCBKOTO CaHJPKaKy, MOPiBH., 30kpeMa, Heywood, revised by
Kotodziejczyk, Hotin. P. 146; O. Biyik, Osmanli-Rus hududunda bir kale: XVIIL. yiizyilda Hotin,
«Tarih Incelemeleri Dergisi», 29/2, 2014. S. 489-513 (nedrep Ne 899 TYT MOMUIKOBO MO3HAYE-
Huit Ak Ne 889); C. Iumurpos, Typeykie 00KymMeHmMbL 0 COCIMOTHUU XOMUHCKOTi OKPYTHU (Haxue)
6 nepeoii nonosurvt XVIII v. B: Bocmoutvie ucmounuxu no ucmopuu Hapodos Kzo-Bocmounoii
u Llenmpanvroii Eeponut, pen. A. TBeputnHoBa, [1.] II, Mocksa, 1969. C. 140-160.

386 1. Neculce, Letopisetul Tirii Moldovei si Osamd de cuvinte, ed. 1. Iordan, Bucuresti, 1955.
P. 283-284. [lianpuicTp Inama Komyaka B nepiop pociiicbko-Typenbkoi BijitHn 1710-1713 pp.
OCTaHHIM YacoM BuB4Ya€ AjiekcaHfip Kynmuuy, acnipanT BpsAHcbKoOro fiep)kKaBHOTo YHiBepcu-
tety. [TpoTe oci B HBOTO Iile HEMA€E YKOAHOI ITyOmiKalii Ha 1110 TEMaTHKY.

387 M. Kaczka, Pashas and Nobles: Vernacular Diplomacy and Cross-Border Networks in Ottoman-
-Polish Diplomatic Relations, 1699-1730, in: Tiirkiye-Polonya Iligkilerinde “Temas Alanlar:” (1414~
2014). Uluslararas: Konferansi. Bildiriler Kitabi, ed. H. Topaktas and N. Krolikowska, Ankara,
2017. P. 528; idem, The Gentry of the Polish-Ottoman Borderlands: The Case of the Moldavian-
-Polish Family of Turkut /Turculet, «Acta Poloniae Historica», 2011, no. 104. P. 132-133.

388 HaiinaBHimmit 36epexxeHuit nopatkosuit peectp (medrep) XormHcbKol mMpoBiHIii garTo-
BaHuit 1131p. mycynbmancpkoi epu (24. XI. 1718 - 13. XI. 1719); gus. Istanbul, Bagbakanlik
Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defteri no. 888. bararo nutoBcbkux tarap Bubpanocs 3 Peui ITo-
cronuTol B IepeffieHb BUOYXY MONbCbKO-TYpeLbKol BiliHY 1672 p., MepeilioBIIy i OmiKy
cynraHa. YacTrHa 3 HUX Ii3Hillle TOBepHYIacs 3aBAAKM noniTuni npumupenHs SJHa Cobech-
KOT0, m00i AK iHuii ocinu nepeBaxcuo Ha [lopini, sike B 1672-1699 pp. nepebyBaro mij ocMaH-
cbKuM nanyBaHHAM. Ilicna Brparu Ilopinns sa Kapnosuibkum TpakratoM 1699 p. ocMaHCbKi
BIIafiM [lepeceqI JIUNKIB yraub immepii, ame 6arato ix ociso B HOBOYTBOpeHiit XOTHMHCBKIl
MPOBiHMiIL.

%9 Heywood, revised by Kotodziejczyk, Hotin. P. 145. B OcmaHcbkoMy apxiBi ypsAgy npem’ep-
MiHicTpa 36epircsa 0co6nmBuit MOFATKOBMUIL peecTp XOTUHCHKOIL MPOBiHLiI 3a 1140 p. Mycy/Ib-
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micra it popreni. Ocmancokuit reorpad baptunnu I6parim Xampi, sikuit 3HaB XoTHH
31 BIaCHMX criocTepexeHb, 60 B 20-x pp. XVIII cT. mepebyBaB TaM B OTOUEHH] TOTO-
JacHOro rybepHaropa A6pi-manri, mepepaxyBas y cBoiil Ipalji «ATiac», 3aBepleHiit
y 1750 p., ax ciMm MeueTelt: Bi B 3aMKY, ABi Ha 6a3api, oHa TPy pe3ufeHIil ary AHu-
vapiB, ofHa B AiIbHUII MUNKiB*”, i ofHa, epepobieHa 3 KOCTena, o6y cagubn
rybepHaTopa, 3 YacoM HasBaHol nanaoM Komvaka-namii. ¥ micTi 6ynmm Takoxx Meznpece,
6i6miorexa i #Bi xaMmamMu (Typenubki masHi)*.

Meta cTBOpeHHs HOBOI IPOBIHIIiI o/Araaa B TOMY, 06 3aminnty Kam siHerp-
[Mopinbcpkmit, BTpadennii TypedunHoro BHacnifok Kapnosuupkoro Tpakrary 1699 p.
Y 1672-1699 pp. Kam’anenp 6yB 1jeHTPOM 0CMaHCbKOI pO3BifjK1 Ta BilICbKOBOI ITpM-
CYTHOCTI Ha IIiBHOYi, YMOXX/IVB/IIOI0YY KOHTPO/Ib HaJi Mo/aBi€ro, yKpaiHCbKMM KO3a-
LTBOM i HaBiTh KpMMCBKMM XaHATOM, fIK i peTe/IbHe CTEeXKEHHA 3a cuTyalliero B Pedi
[Mocnonurtiit. [Ticna 1714 p. uto ¢yHKIio nepeitHsaB XOTKH, JOJATKOBO Oepy4n Ha
cebe cTexxeHHs 3a mopisimu B Pocii, sika mopas 6mmkye HabmbKamacs ;o OCMaHChKIMX
KOPHOHiB™2,

Ha ictopuuniit apeni Inam Komyak 3HOBY 3’B/IA€TbCA B MOJIAABChKill XpOHili,
HNPUCBAYEHIN BIALAM 3 POAVHNA [ikiB, me 3raflanmil B KOHTEKCTi KaMmaHii 1718 p-
KOJIV 32 JIOTIOMOT0I0 YTOPChKUX IepekH4MKiB [Topta 3Moria mifHATI! aHTUrabcoyp3an-
Ke TToBcTaHHA B CeMUTOPO ITifi Yac 0CMaHChKO-TrabcOypabKoi BirtHu 1716-1718 pp.*°.
OckinbKy 3HaHa 3 Mi3HIIIKX 9aciB Mepeka J10ro KOPeCIOHAEeHTIB OXOIII0Baa, KpiM
NONbChKUX NpuxMAbHUKiB CTanicnasa JlemHCbKOTrO, 1€ i yTOpChKMX NOIUTIYHUKIB
®pannimka Pakoui (3okpema Azama SIBOpKy), MOKeMO IPUITYCTUTH, IO BXKe TOJi
Inam Komyak po6us ITopTi Bak/uBi po3BigHMIIbKI IOC/TYTH AK HA ITOJIbCBKOMY, TaK
i Ha yropcbKOMy HanpsiIMKOBi. Y XpoHirii [iKiB 1js TOCTATh TOMMIKOBO IIPOXOAUTH SIK
ara niBoro Kpuia (sol kol agasi***), 1 HaBiTh sIK XOTUMHCBKMII 6eit, 1110 6Y/I0 aHAXPOHIY-
HO, fIK Ha 1718 p. HacnipaBai y 36epeXeHNX TOrO4acCHIX OCMaHChKVX JJOKYMEHTAX,

MaHcbKol epu (19. VIII. 1727 - 6. VIIIL. 1728), y sikoMy BOHa B)XXe Ha3BaHa CaH/PKakoM. [IuB.
Istanbul, Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defteri no. 899. IIpo cucreMy ocMaHCbKOI
nposiHniitHol agMiHicTpanii gus. D. Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. Ejalet
kamieniecki 1672-1699, Warszawa, 1994. S. 13-31.

# OueBuAHO JiieThCA Mpo ceno Pymens um Pymita, mo no6mmsy XoTuHa, fie MeIIKasm TNIKI;
IIOPiBH. MOCMIAHHA [0 MNACTIiB 33, 176 i 327 y 1boMy BUIaHHI.

¥ Biyik, Osmanli-Rus hududunda bir kale. S. 501; mpo I6parima Xampi Ta jioro mpany nus.
C. Orhonlu, Geographical Knowledge amongst the Ottomans and the Balkans in the Eighteenth
Century according to Bartinli Ibrahim Hamdi’s Atlas, in: An Historical Geography of the Balkans,
ed. E w. Carter, London, 1977. P. 285. ITpo Tonorpadiio ocMaHCbKOro XOTMHA IIOPIiBH. TAKOX
C. Heywood, Khotin, in: The Encyclopaedia of Islam, 2nd edition, vol. 5, Leiden, 1986. P. 39-40.
392 Kolodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. S. 217-218; idem, Ottoman Podillja: The
Eyalet of Kam’janec’, 1672-1699, «Harvard Ukrainian Studies», 16, 1992, no 1-2. P. 87-99.

3% Camariano, Camariano-Cioran, Cronica Ghiculegstilor. P. 220-223. Yuactp Komuaka B 11iit
KammaHil nigTBepmkye takox Ysynwapummm (Uzuncarsili), gus. Ismail Hakki Uzungarsily,
Osmanls tarihi, t. 5, Ankara 1988. S. 132.

3% B opuriHaIbHOMY IPELIbKOMY XPOHIKI: 00AKOA-ayaor.
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KOHKpeTHO 3 1130 p. mycynbmancpkoi epu (5. XII. 1717 — 23. XI. 1718), BiH irypye sk
Kosmgaxk I, ara mpaBoro kpua[Biiicbk| rontommo (goniillii**®) — goniilliiyan-i yemin
agast Kolcak Ilyas Aga™®.

Toit ¢paxr, mo Irsam Komyak KopucTyBaBcs TUTYIOM ary BifiCbK PaBOTO KpHIa, Iifi-
TBEPIKYIOTH JIOT0 BJIACHI IMCTH, BUCIaHi B 1721-1722 pp. 10 BENMKOro KOPOHHOI'O T€Th-
MaHa i KpakiBcbKoro KamTensgHa Mukonas CeHnascbkoro. Y Hux Komyak nignucyBascs
no-nonbcbku Ellasz Kolczak sawkut na Chociniu®”’. 3amcane B IonbebKilt opgorpadii
CTI0BO sawkut BUBOAMTBCS Bifl TYpeL[bKOTro BUCIIOBY sag kol (o3Hayae mpaBmii Gik, JOCTIiB-
HO «IIpaBe IIede»), ke TYPKY IPUK/IAfIa/iv ITONIepeMiHHO 3 TepMiHOM apabChKOro I0X0-
JDKEHHS yemin, 10 TaK caMo o3Ha4yaB Ipasuii 6ik*®. Ha Toit yac Komyax e He Mir 6yTu
KOMeHZIaHTOM XOTMHCBKOI opTeni, 60 Ha mificTaBi 30epe>keHNX JOKYMEHTIB 3HAEMO,
mo B 1718 p. B XoruHi ypsapysaB Mipsa Mexmen-nama®”, a B 1721 p. — A6pi-mamma*®.

Ie six odirep xoTMHCHKOrO rapHizony isam Komyak rovaB po36ymoByBaTu cBO€
CTaHOBHIIE ITOCEPENHNKA MiXX IPUKOPAOHHUMM JOCTOMHMKAMU Ta Biaajamu Peui
[Tocrionuroi i Bucoxoi IlopTu, sike 3 YacoM mpuHece i1oMy BU3HAaHHS 000X CTOpiH
Ta yeprosi nigsuienHs. [Ipumipom, y 1721 p. Bin 6yB HocepeHUKOM Y KOHTaKTax
MK rerbMaHoM CeHsIBCbKMM Ta 3TajjaHuM Buie AGi-naiieo, BIalITOBYIOYM ay/i-
€HIifo B XOTMHI A4 ABOX reTbMaHChKMX nocmannis*’. Kosanpkuii rerbMan [Tnmmmn
Opnuk, nepebuparouncs 3i llIBernii o gep>xaBu cynTaHa 4epes semni Himewunnu ta
Peui [TocnonnToi, TakoX KOpUCTyBaBCs nocepenunuTBoM Komuaka, ko B 6epesHi
1722 p. saTpuMaBcs Ha JBa MicAn mifg XoTnHoM. Komdak, TUTYNOBaHUI y OAEHHUKY
Opnuka «I10/IKOBHMKOM JINIIKQaHCHKMM» (O4eBUIHO Yepe3 KOMaHyBaHH XOPYTBOIO
JINTOBCBKMX TaTap), JApeMHO HaMaraBcs opraHisyBaru s Op/iuka ayfieHIio B fyxe
o6epexxHoro A6pi-mami, a Koy reTbMaH XBOPiB, HOCU/IAB /IO HbOTO Ha KBAPTUPY Yai,
yKe, SIK BUIHO, Biffomuii y XotuHi (herba the)*™.

3% JlocnmiBHO «0XOTHUKIB». Ile 6y1a ¢popmaris erkoi NpoBiHIiHOI KIHHOTH, CIIepILy, 5K BJ-
IHO 3 HasBY, cPOpPMOBaHa 3 OXOTHMKIB. Y TOII 4ac Iii BOSKY, OGHAK, OTPYMYBA/IU PETyLip-
Hy IUIATHIO, AKa CTAHOBWIA y BUIAJKY JMiHIiHMX KiHHOTHUMKIB Bif 13 mo 15 acmpis feHHo,
TOOTO Mailxe yHBiui 6inbIIe HiX OTPUMYBa/IM BOAKM IPOBIHLIMHUX Biffli/liB IiXOTH, HAUB.
Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim, s. 166; ABITPU, . 26 (Apxus Komuak-mamm),
merno (manka) Ne 24, , 1. 1-2 u ap.

3% C. Iumutpos, Typeykue dokymeHmoi 0 cocmosiHuu xomutcxoti oxkpyeu. C. 151-155.

%7 Krakow, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich [gani —-BCz.], rps 5855, nr 18874-18875 (nuctu
Bif 18. VIIL. 1721 Ta 20. X. 1722). Y gpyroMy nucti 3amicTb sawkul BumHieTbCs1 c1oBo skkud.

3% TIopiBH. BULIE TUTYII yemin agasi — «ara IIpaBoro Kpyjar; caM TUTY sad kol agasi 3’aBnserbes
crocoBHO Komyaka B mmisnimomy sanuci npunsipaoi ocMancbkoi xponiku Icmaina Acuma Eden-
i, B omyci nopirt 1140 p. mycynbmancbkoi epu (19. VIIL. 1727 - 6.VIIL. 1728); pus. HuK4e.

3% C. InMutpos, Typeukue dokymeHmot 0 cocmosHuu xomunckoti okpyeu. C. 153.

40 BCz., rps 5855, nr 18874.

41 Tbidem.

402 fIn i3 Toxap ToxapreBcbkuit Kapamesny/ Jan z Tokar Tokarzewski Karaszewicz (onp.), Jisapiii
eemvmana Hununa Opnuka / Diarjusz hetmana Orlika, BapmaBa/Warszawa, 1936. S. 83-98.
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XapaxkTepHuil MOMEHT peTpocneKLii MicTuTh mucT Inama Komyaka 1o noginbcbko-
ro Boesoau Credana [ymenpkoro, Hancannit 2 4epBHA 1735 p. XOTMHCHbKUI MTama
3rajiyBas, 110, «CUAAYNU JOTH Oiblle, HK ABaALATD POKIB 3TiHO 3 ¢pipMaHOM HalisAc-
HIIIOTO Ificaps, JI0T0 MUIOCTI, TaHa MOT'O MUIOCTUBOIO, TYT, B XoTuHi, |...] cTapasc4,
11100 He Ti/IBKY 5 caM, ajie i )KOfieH [...] i3 Tux, XTo mepe6OyBas mij MOIM KePiBHUIITBOM,
He HaBa)XyYBaBCs OYTY IPUYNMHOIO MOPYIIeHHA NpuA3Hi»*®. Jkio TpakTyBaTn Oyk-
BaJIbHO 3Ta/IaHy B JIVCTIi KiZIbKiCTb POKiB, 3 ABJIAETHCA JOKas, 1m0 Iam Komyak Hepe6y-
BaB y CK/IafliB XOTMHCHKOTO TapHi3OHY Bifi yacy repexopy gopTeli mig 6esnocepenHio
3BepxHicTb [lopty micna Anppianononbcbkoro mupy 1713 p.

BaxnuBy srajiky, gotuuny Komyaka, Bgamocsa 3HaiiTi B OCMaHCbKiil XpoHini Yerne-
6izaze Icmaina Acuma Edenni, sikuit y 1723 p. 06ii1HAB cTaHOBUIIE IPUABOPHOTO icTO-
puka Mexmena Pamnpa i3 3aBlaHHAM DIPOJOBXUTY CIIPaBy nonepenHuka. Cepen Mopii
1149 poky mycynpmancbkoi epu (19. VIII. 1727 - 6. VIII. 1728) untaemo, mo «Komrya-
KoBi IsmeBi-6eeBi, Axmit 6yB aroto mpasoro kpwia B XoTuHi B paHsi Mipnisu (mirliva),
HajjaHo [IpispeHChKMIT CaH/KaK 3 METOI 3a0e3MeunTyt 3aco6u /11 yTpUMaHHsA Ha
YMOBax ITOJa/IbIIOr0 BUKOHAHHA 3ralaHoi cmy>x6m»**. fIk 6aunmo, Komuak orpumas
TOJi IOCafy KepiBHMKaA CaHIPKaKy 3 LeHTpoM Y IIpispeni, mo y Bigganenomy Kocoso,
JOXOMY 3 SIKOTO Masy 3a0es3IednTy itoMy 3acobu iyt yrpuMaHHs. [1pu 1jpomy 3rigHo
3 Cy/ITAaHCBKUM Haka3oM OeHedilliaHT MaB 3aMMImMTICA Ha CTY>K01 Y IPUKOPOHHOMY
Xorusi. He 3Haemo, unt Tutynu 6es ta mipnisu*® Komuak oTpyMaB ofHOYACHO 3 TIOCa-
JIOI0 IIPi3PeHCHKOTro rybepHaTOpa 4i paHillle, IK HaBilo€ JOTUYHMI (PParMEHT XPOHIKIL.
I[Iporte, IMOBipHO, 110 MOAABA TUTYIIIB BCE TaKy Oy/Ia 3yMOBJIeHA HaJJaHHAM IIPOBiHIII.
JIuie misHimme TMTY Mip/iBy HaOyB y TypelbKiit MOBi 3HaYeHHs 0(illepcbKOro 3BaH-
H, SIKe Bi/JTIOBifla/I0 paHTy reHepaia 6purajgu it He OyII0 IIOB’A3aHe 3 )KOIHOIO afiMiHi-
CTPAaTUBHOIO QYHKIII€I0.

Inam Komgak ctaB XOTMHCBKUM rybepHaTopoMm e B 1730 p. ITpo ue cBigunts,
30KpeMa, OIyOIiKoBaHMIT Y HALLIOMY BUAAHHI MUCT Bif 31 TpaBHA 1731 p. aBTOpCTBa
Mixana Banepiana kusa3s Kopubyra Boponenbkoro (BepoHenbkoro), mokoBHuKa
11 KaM sTHeLIbKOTO TPO/I3bKOTO CyAAi. Y ymucTi Tolt mpurasyBas Komuaky faBHilt crip Mix
Tepe6oBIsIHCHKUM HiguammM [lInmonom bapanoscpkum Ta eBpeeM Illaero, mipmanum
KPVMMCBKOTO XaHa, 3a IPOCPOYEHMIT 6OPT, HATO/IOIIYIOUN, IO «CIpaBa (1 Oyna] noHe-
CeHa 1lle IToIIepefHMKAM BaIlo] MallleBOl MWIOCTI, HaBiTh B IIPUCYTHOCTI caMO]I Ballol

403 TTuB. nmuct 256 y 1jpoMy BUAaHHI (BUEaHHA MicTUTh 343 nucty Ta KOKyMeHTH: 337 muc-
TiB, MO3Ha4YeHUX yncnamu Bif 1 go 337, B posgini «Kopecnonpennis Imama Komuaka-mani»,
a 6 mucrTiB i moxymeHTiB - y Jopgarky I mix uncinamu Big 1 10 6).

4 Hotinde sag kol agas: olub mirliva payesi olan Kolgak Ilyas Beye Prizrin sancagi ber-vech-i
ma‘iset zikr olunan hidmetde bulunmak sartiyla tevcih olunub; nys. Risid Mehmed Efendi,
Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih-i Rasid ve Zeyli, hazirlayanlar A. Ozcan, Y. Ugur, B. Cakar,
A. Z. Izgder, Cilt 3: 1134-1141/ 1722-1729, Istanbul, 2013. S. 1590.

105 TepMmiH mirliva, BOCIIBHO «eMip XOPYTBI», apabChKOTO J1 IEPCHKOT0 OXOMKEHH s, CMHOHIM
TYpeLbKOTro TUTY/Y caH/pkakbes, TO6To rybepHaTopa caH/pKaKy, 60 TypeLbKIil TepMiH sancak
IIEPBICHO O3HAYaB XOPYTBY i Ti/IbKM 3 4aCOM II04YaB O3HAYaTy IIPOBIHIIIIO.
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TaIIeBOl MUIOCTi MUHYJIOTO POKY BEIbMOXKHVMMM IXHIMY MUIOCTAMM, TAHAMY ITOCTTAMU
ITominbcbKOro BOEBOACTBA, JENETOBAHMMU B PiSHMX CIIPABaX, i 10 peTeIbHOTO 3a/J0BO-
JTIeHHA JieKpeToM 3a rai Mycradu, fioro MunocTi, mpusHadena [...]»*%. [lopigyemocs,
I]O 1Ile MUHYJIOTO POKY XOTMHCBKVM I'yOepHaTOpoM 3HaumBcs Mycrada-manra, a s
Konmyak nepe6yBaB y iforo oTo4eHHi i1 6yB IPUCYTHIlI Mifi 4ac HeperoBopiB 3 MOJIb-
CbKMMU JiefieraTaMi. Y 4epHITiBCbKill KONeKIii BilK/IaBCs TaKOX MCT KOMEH/IaHTa
Kam’srenpkoi ¢popreni Onopiana nninra Big 10 ceprua 1729 p. go Inama Komvaxka,
TUTY/IOBAHOTO «OeeM IpispeHCcbKuM» (bej preyzrzyriski). 3romom, e BIiTKy 1729 p.,
Komuak MaB Tty mpispeHcpKoro canmxax6ea’”. [lo nepiony, konu Komuak nepebysas
y XOTIHI, KOPUCTYIOUNCh TUTYIOM IIpi3peHcbKoro 6es, iiMOBipHO 3 1728-1729 pp.,
HAJIOKNTD OfiVH i3 36epesxeHNx y MOCKBi TypelbKIUX TUCTIiB, HAMCaHuiT AKuMch Myc-
Tadoto 3i cBuTH Oeiinepbes Pymernii i agpecoBanmit «Hapasi mpucyTHbOMY B XOTHH-
cbkiit popreni Komuak-6eesi» (haliya Hotin kalesinde olan [...] Kolcak Beg)*®.

3MiHM Ha ITOCa/ii XOTMHCHKOTO IybepHaTOpa MYyCU/IM CTAaTICS BXKe B3VIMKY, 00 B JIVC-
i, HarmcanoMy B XotuHi 21 6epesns 1730 p., Iram Komuak asKyBaB mofinibcbkoMy
BoeBofi CredaHoBi [ymenibKkoMy «3a BiTaHHA MEHE 3 TOHOPOM, HaJJaHUM HallACHIIINM
1jicapeM J10ro MMIiCTIO ITAHOM MOIM MunocTuBuM»*”. [IpaBna, 3 mucTa 6esnocepen-
HbO He JIOBiyEMOCs, IIPO AKMI CaMe TOHOP JILJIOCA, ajle B IiAINCI BUSHIETbCA TUTYT
«Inam Komyak, mama i cepackep XOTMHCbKMIT», TOMY BiTaHHS, BipOTifJHO, CTOCYBanoCs
npusHaueHH: Drama Komyaka Ha mocazy romoBHOKOMaH/yBava Bilicbk (cepackepa)
XoTuHCbKOI (oprTelli Ta HaJJAHHA JIOMY TOHOPOBOTO TUTYIIY Hauii. Biache, mig nymmn
IBOMa TUTYJIAMM, cepacKepa i mamri, BiH 6yfe 3 Toro 4acy ¢irypyBaTu B IIOJIbCBKil
KOPECIIOHIeHI1i], IKa HaXOgUTUMe S0 XOTHHA

Yurau MOXe CIYIIHO 34MBYBATICA, YOMY IIPY BM3HAYE€HHI TOYHOI JaTy IIPU3HA-
yeHHA [nama Komyaka He 3BepTaeMOCs 10 OCMAaHChKUX JOKYMEHTIB, @ BUKOPUCTOBY-
€MO TiJIbKI OIIOCEPEIKOBaHI ITOBiJOM/IEHHS 3 IIOIbCHKO-TYPELbKOI KOPECIIOHEHIIl.
Y MOcKOBCHKOMY apxiBi 36epircs, monpaspa, IMCT BEMMKOrO Bidupa 3 BUSHAYCHHIM
Inamesi Komuaky ocobnuBux 0608’ A3KiB IMIbHYBaHHA BBipeHOI JioMy ¢doprelii, 0Xo-
POHM IiifaHNX, 30MpaHHA IPUKOPAOHHOI iH(opMalii y 3B’A3Ky 3 IIPM3HAYEHHAM J10T0
3 JIACKM Cy/ITaHa Ha «BUCOKY ITOCaly MipMipaHa» (riitbe-i refie-i mirmirani) Ta HagaH-
HA XOTMHCHKOTO CaHJKAKY i3 3aBlaHHAM yTpUMyBaTn XOTUHCBKY dopremio*’’. Ha
JKaJIb, el JOKYMEHT He JaTOBAHUII i 3HAEMO JINIIIE, IO YK/IAB JI0I0 BEIMKUIL Bi3UP
Hesmexipni I6pariM-nama, skuit nepe6yBaB Ha LIbOMY YpsAi Bif 1718 p. mo KiHLA

406 TuB. mucT 16 Yy 1bOMY BUFAHHI.

407 ITus. muct 1 y Hopatky I (Aneks I).

408 ABIIP, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), geno (manka) Ne 15, 1. 15-16.

409 Tus. mucr 1.

[...] hala avatif-i aliyye-i sehriyariden riitbe-i refie-i mirmirani ve Hotin kal'esi muhafazas:
sartiyla Hotin sancagi size tevcih ve ihsan olunub; ABIIPY, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), femo
(mamka) Ne 7, mok. Ne 414. ApabcpKo-TIepCchbKuit TUTY «Mip» (emip) OyB CMHOHIMOM TypelnbKo-
ro TUTYIY «beii», BifIOBiZHO TUTYI «MipMipaH» (emip eMipiB) 6YBCMHOHIMOM TUTYIY «Oeii-
nepbeit» (Geit H6€iB)

410
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BepecH: 1730 p., JOIOKY He OyB CTpadeHuii Mifi Yac IMOBCTaHHSA (TOJi HOIJIATUBCS TPO-
HoM cynrad Axmer III). o ripure, B icTOpii HACTYITHOTO OCMaHCBKOTO XPOHICTa IIPH
nBopi, Cyoxi Mexmena Edenpi, siknit mocigas ueit ypsg y 1739-1745 pp. it onncas
nopii 1730-1744 pp., inpopmariito npo Komuaka 3HaXogumMo cepen mogiit me 1145 poky
MycynbMaHcbKoi epu (24. VI. 1732 - 13. VI. 1733). Untaemo tam, mo «Komryakosi
Inamosi-namni HagaHo XOTMHCBKUI CaH/KaK Ha YMOBaX OXOPOHM TaMTELIHIX KOPJO-
HiB 3 JOB&KKOM CaHIKaKy SAHiHM»*"". Ajle TOroyacHui TypelbKuil BUaBelb XPOHiKM
M. AsinuHep 3BepTa€ y MPUIUCI YBAry Ha Te, 110 L€l sragku O6paxye xponiui [lakipa
Xyceitna E¢denpi. OctanHs, oxommooun 1145-1148 pp. MycyIbMaHCBKOI epy, CITyTyBa-
J1a B OIJICi TMX POKIB IificTaBoo Hapalii xponiky Cy6xi Mexmefa, a TOMY 3rafiKy IIpo
npusHadeHHA Komyaka BcTaBiieHo, i, mpaBjonoyibHo, BCTaB/IEHO Yy HEBIACTUBOMY Mic-
ni. Ha >xanb, nommika 6yma sakpirtena, 60 xpoHikor Cy6xi kopuctysascs B XIX cT.
Typeubkuii 6iorpad Mexmen Cropeiisi, aBTOp IOIY/IAPHOTO 11 0 CbOTOAHI ificTaBO-
BOT'0 KOMIIeliyMy IpocornorpadgiyHmux 3HaHb IIPO OCMAHCBHKIX IOCTOHIKIB, ITepeBu-
IaHoro Yepes moHay, 20 poKiB TATMHCHKOIO abeTkom. TyT npusHaueHHA Isamra Koryaka
Ha XOTMHCBKe I'y0epHaTOPCTBO TeX JlaToBaHe pokoM 1145 (1732/1733)*2.

Tinpky 3icTaBeHH: yciX 3a3HaYeHNX BUILE BiJoMOCTel JO3BOJIAE JATyBaTH IPK-
3HaueHHA Drama Komyaka moyatkom 1730 p. Hajtpanimmit monbcbKOMOBHMIA TUCT
3 XOTMHCBKOTO apXiBy, agpecoBanuit Inamry Komrdakosi sik rybepraropy ¢opreri, fato-
BaHuit 30 6epesus 1730 p.*"*. Ile He 03HauaE, 10 [ He Mir crimcyBaTuCs 3 MOJb-
CBKOIO IIUIAXTOIO paHille (TaKmil BUCHOBOK, 3PEIITOI0, BUIUIMBAE 3 HaBEJIEHNX BUIIE
IPUK/IA/IiB, JATOBAaHNX IIOYaTKOM 1720-X pp.), asie B XOTMHCHKOMY apXiBi 36epirarorp-
Cs1, BUJHO, TiIIbKM JICTY 3 IIepiofy, Kou BiH O6yB rybepHaTopoM*!*. MOX/INBO TaKoX,
1[0 JOKYMEHTH Oi/IbIIl 0COONCTI, @ TAKOXK JOTMYHI IIONePeSHbOI Kap €py Ta IIPJM3HAYCHD
Iam Konmvak nmepexoByBaB OKPEMO, i BOHYM IIOTPAIIN/IN IO PYK CIIAJIKOEMILIB.

Kpim nuraHH#, OB’ 13aHOTO 3 IPU3HAYEHHAM Ha PN XOTMHCBKOTO IrybepHaTOpa,
BIUIMArae TaKoX 3 ICYBaHHA Ipob/ieMa TUTYIATypH, KO0 Kopuctysascsa Komyak. B3ss-
IV IO yBary, 0 XOTH OYB LIEHTPOM He esl/IeTy, a JINIIe CAaH/KaKY, TOOTO MpoBiHLil
HIDKYOTO PaHTy B OCMAHCBKIll aiMiHICTpaTUBHIll CTPYKTYpi, 10ro rybepHaTOpOBi aBTO-
MaTMYHO JaBajvl TUTY/ CaHmKak0es (tur. sancak begi tj. «beit canmKaxy») i mpusinei
HOCIHHA Ilepe MPOLeCi€EI0 OJHOTO 6quy1<a. IIpaBpa, cnigoM 3a MOMITHOMO 3 KiHIIA
XVII cr. indnaAnieo TMTyIiB rydepHaTOpPY CaH/KAKIB iefjani JacTille OTpUMYBau

“ Livd-i Hotin serhadd-i merkum muhdfazas: sarti ve Yanya sancag ilhakiyla Kolgak Ilyas
Pasa’ya tevcih olundu; nyB. Subhi Mehmed Efendi, Subhi tarihi: Sdmi ve Sakir tarihleri ile birlikte
1730-1744 (inceleme ve karsilastirmali metin), hazirlayan M. Aydiner, Istanbul, 2007. S. 173.
IIpo canmxak AHiBHM [UB. HIDKYe.

412 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, hazirlayan N. Akbayar, Istanbul, 1996, Cilt 3. S. 797.

43 TTe mucT 3rafgaHoro Buine komeHganta Kam sinenbkoi ¢popreni @nopiana lllnninra, y skomy
Kom4ak TMTYIOBaHMIT «XOTMHCHKUM CEPACKEPOM»; IMB. JINCT 2.

414 €oMHVM BUHATKOM € 3rafiaHuii umie mucT Oropiana nninra 3 10. VIII. 1729, agpecosa-
Huit Inamesi Komuaky, komm Toit popMabHO Iie BUKOHYBaB (YyHKIIT IPi3peHChKOro CaHpKaK-
6es1; puB. muct 1y Jopmatky I (Aneks I).
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TOHOPOBMII TUTYJI IAIlli Ta TIOB’sI3aHe 3 HUM IIPaBO HOCIHHA /IBOX OYHUYKiB, paHilie
BJIaCTVBE Ti/IbKM I'yOepHATOpaM Be/IMKMX IPOBIHIIiN — es/leTiB. AJle Ije IpaBuUIO He
IpaloBano aBToMaTnyHo*®. Bupaerbcs, mo y Bunazaky 3 Inamem Kordakom ¢yHk-
11is1 rybepHaTOpa XOTMHA Bijj MOYaTKy Npenbavana «BOOYHUY>KHUI» TUTY mami. [Te
BUIUIMBAE 3 IPOLMTOBAHOTO BIIIE JIMCTA BEMKOro Bisupa I6parima-namri*'s, sragku
(xoua 11 xubHO faToBaHol) B XpoHini Cy6xi, BpelTi, 31 3MiH TUTY/IaTypy B IOJIBCHKO-
MOBHIl1 KOpecIOH/eHIIil 3 XOTMHCHKOTO apXiBy, IOMITHUX Bix 6epesnsa 1730 p.

Dram Komyak-mama oTpuMaB 4eproBy mocajy B 1736 p. micia 3aBeplieHHA rpoMa-
AAHCBKOI BiltHM B Peui ITocrionuriii i B mepiop pociiicbko-TypelbKoi BiitHy, 10 Habu-
pana obepriB, Konu apmist ¢penpamapinana Jlacci B3siia B 0670ry A3oB, a iHIa apMis,
¢denppmapurana Minixa, rotyBanacs o mrypmy ¢poprudikanii Ilepexona i mapury
Brm6uHy KpumMcpkoro niBocrposa*’. Y MockoBcbKoMYy apxiBi 36epircs ¢ipman cyn-
TaHa Maxmypa I, maToBaHmii Ipyromw fgeKaforw micAna myxappema 1149 p. mycynbman-
cbkoi epn (22-31. V. 1736). [lokymeHT Bu3HaBaB 3a Iiamem KomyakoM «BUCOKMIT paHT
Bisups» (riitbe-i vala-i vezaret), 3 4um 6yI10 OB sI3aHe PaBO HOCIHHA TPbOX OYHUYKiB*'%.
Y npomy Bunaziky xponika Cy6xi Mexmena Edenni BusABIsA€eTbCA IpUaTHO0, 60 03BO-
JIsI€ YTOYHNUTY JJATY HAJJAaHHA Cy/TaHCbKOro pipMany — 14 MyxappeMa, TO6TO 25 TpaBHA
1736 p.**® Texcr, sikuit oXoIUToE 1ievi nepiog;, Cy6xi mycas y>ke caMOCTiiTHO, He OIMparo-
YJICh Ha XPOHIKM ITONIEPENHMKIB, a CTAHOBUILE iICTOPMKA IIPK JBOPI aBasIo IOMY TOCTYII
IO apXiBY, a TAKOXX MOXK/IMBICTb BUKOPVCTOBYBATy OpUTiHaAIM JOKYMEHTIB.

HoBuna npo npusHauyeHH:A MIBUIKO NOIIMPU/IAcA cepeli KopecnoHieHTiB Komyaka.
Yxe 14 uepBHs 1736 p. IInmun Opnux y nucti, Bucnanomy 3 Kaymras, 6ymxanbkol

45y HepmaBHO omy6mikoBaHiit crarti AHppiit YKuBauiBCbkMil IEPEKOHNINBO TOBOAUTD, IO
BCyneped Toulli 3opy Xarnina IHampunka Ta icropiorpadii, sixa minia 3a ocTaHHIM, OCMaHCbKa
nposiHuig Kada He oTpumara B 1568 p. craTycy esnery i Maibxe fo kins XVI cT. samiuanacs
CaHJPKAKOM, X04a 6araTo Xto 3 ii rybepHaTOpiB HOCUB y TOII Yac TUTYIN Oeitep6Oeis i mamis.
IMepiumit 3 Takux ry6epHaropis, Kacum-6eit, orpuman y 1568 p. Tutyn 6eitepbes 3a mpoTeKii-
€10 BenMKoro Bisupa Mexmena CokomTy Ta uepes pusHadeHHA KOMaH yBadeM y IIJTaHOBAaHOMY
Ha HaCTYIHUII pik acTpaxaHcbKoMy moxozi. ITisHilue 1fo mocaay BUIazo 06iiiMaTi KOMUIIHbO-
MY CY/ITAHCbKOMY BUXOBHMKY, IKMIT Ha BUSHAHHA CBOTO CTAaTYCy i 3aC/TyT OTPMUMAaB TUTYJI Hali.
AJte TIOCTINTHO IIOMIXK TaKMMMU ry6epHaTopaMI/{, SKIi TIIIMINCS BUCOKUM OCOOMCTUM CTaTyCcoM,
OyBaiu rybepHaTOpH B CTATyCl «3BUKINX» CaHKaKbelB, a Kady B ocMaHCBKill HOMEHKIATYpi
MarbKe 10 KiHIist CTOMITTS HasMBamu caumkakom: auB. A. Zhyvachivskyi, The Governors of Kefe
and Azak in Ottoman-Muscovite Relations in the Fifteenth-Seventeenth Centuries and the Issue of
Titulature, «Acta Poloniae Historica», 2017, no. 115, P. 215-218.

416 Y nycTi Bisupa iieThes Ipo Mocany MipMipaHa, To6To Geiinep6es (mepcbKuii TpMiH ernir-i
emiran>mirmiran, TO6TO «eMip eMipiB» € KaJbKol0 Typeubkoro beglerbegi>beylerbeyi, To6To
«beii 6eiB»), 3 AKMM aBTOMATUYHO OB A3aHNIT TUTY/I ALl i IpaBO HOCUTY ABa OYHYYKM Iepex,
MIPOLIECI€I0.

47 TIpo ui mopii ;uB. nucT 271Ta IPUMITKY TaM Taku.

418 ABIIPU, ¢. 26 (ApxuB Komuak-maum), geno (mamnka) Ne 6, gok. Ne 357. Tutyn Bisupa mep-
BiCHO Ma/M TiNIbKM 4JIEHM CYITAHCBKOI pajiy Ha 4OJli 3 BeIMKMUM Bisupom, ofHak y XVIII cr.
JIoro BU3HaBa/IM TAKOX 3a rybepHAaTOpaMy HailBaXX/IMBILINMX IPOBiHIil Ta popTenb.

49 Subhi Mehmed Efendi, Subkhi tarihi. S. 299.
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pe3uieHIil XaHa, BiHIyBaB «Bauiit mamresiit MutocTi TpubyHuyxHii (trzytulnej), T06-
TO i1 Bi3MPChKiit mpeeMiHeHIi»*. I]ikaBo, 10 BXe JBOMa POKaMM paHillle B IEPIIOMY
mucTi, HancanoMy 3 Kayman 18 kBiTHA 1734 p., Kyay KOo3albKuil TeTbMaH B CUTYyallii
3aroctpeHHs KoHikTy 3 Pociero mpu6ys 3a sroporo [Toptu mics 12-piuHoro nepiony
inTepryBanH:A B Ca/oHiKax, 6akaB «1j06 y cTC/IM Yaci Mir Bamiit Mutocti 6aratomm-
JIOCTMBOMY ITAaHOBI BiHIITYBaTy BUIIOTO TPUOYHUYY>KHOTO i cepacKkepcbKOro FoHOpY, 60
IIbOTO NMOTPeOYIOTh caMa TifHICTD i Be/MKi 3aC/TyTy BalIoi MUIOCTi, MeHi 6araToMmIoc-
TuBOro naxa»*!. I1i cioBa TOBOAATD He TiIIbKM YMiHHA BIPABJIATICA B KOMIUTIMEHTAX,
ajie /1 TapHY Opi€HTalil0 B iepapXii 0CMaHCbKUX IOCTOIHCTB Ta YpsAZiB. 3 BiTaHHAMU
3 TIO/IbCHKOTO OOKY KOPZIOHY ITOCIIIINB TAaKOX 3TalyBaHMII BUIIIEe KaM sSTHEL[bKIIL TPOJ-
cpKuit cyana Mixan Banepian Boponenpknit (BepoHenbkuii) y n1cTi, HAMCAHOMY
y JKBanui 4 cepraa 1736 p.*2

Jlnsa MaTepiaibHOTO CTaHOBMINA, @ TAKOXK NpecTIKy Lnama Komyaka Bennke 3Ha-
YeHHS MaB TOJ aKT, 110, KPiM XOTMHCHKOTO T'yOepHAaTOPCTBA, BiH OJIHOYACHO TPUMAB
rybepHaTtopcTBO caH/pKaKy SHiHu (rpenbkoro [oannina, Typenbkoo Yanina)*® y nasne-
Komy Emipi. VmosipHo, JIOMY JIIJIOCS TiIbKY PO JJOATKOBUI IPUOYTOK, BU3HAYEHNI
y PaMKax Tak 3BaHOTO apmannky**, 60 Baxko ysaButy, o6 Iistur Komyak Ha mpakTuii

20 Nus. muct 278. Bupas «trzytulna» aHamoriunmit Bupasy «tréjburiczuczna» i moxopuThb Bif
TYPeLbKOTO C/I0Ba {ug, AKe 03Ha4a€ OYHUYK (IPYIUil TEPMiH TAaKOXK € TYPELbKUM C/IOBOM, OfI-
HAK B OCMAaHCbKO-TYPelLbKill MOB] Ti€l enoxy BXMBajM IepeBaXKHO IepPIInii).

41 Tus. muct 176.

122 TTus. muct 282.

43 JTus. nuToBaHy Bulle 3rafKy 3 xpoHiku Cyoxi Mexmena Edenpi. ITopisH. Takox ABITPH,
&. 26 (Apxus Komuak-mamm), geno (manka) Ne 4, gok. Ne 103, 107, 172: geno (mamka) Ne 5,
mok. Ne 212, nemo (mamka) Ne 7, mok. Ne 418. OcobnmmBo 1ikaBuM € goKymeHT Ne 107, 3 siKO-
ro HoBigyeMocs, 110 3a HajlaHHA 060X npoBiHniit Komyak MaB 3anmmaTuti BeMKoMy BisupoBi
3000 neBKOBUX Ta/ApiB, 1ioro 3acTynHuky — 1500, medosi kanuenspii (reis efendi) — 500, -
capsaM — 250 3a ynopsiiKyBaHHsI JOKyMeHTa i HaBiTb yoxafaposi (¢ohadar- naxeii) 3a BpydeH-
HAM pgokyMmeHTa — 200. IlifHeceHHA TaKuX JapiB He BBaXKazocCsd B Ti YaCu HETOXMM, IIPO IO
CBiguuTh X04a 6 Toit (pakT, Mo Li cymm 3ammcani, a iHpopmariio Ipo HUX TpUMaIHU B apXiBi.
BinbIue Toro, ixHaA BemM4MHa IPO30po Bifobpakae iepapxiuny fpabuny. YpAIHUKM [eHTPalb-
HOI KaHLeAPil MyCHU/IM IUIATUTU 3a CBOI ITOCA/M, a BiJj BEIMKOIO Bi3Mpa OYiKyBajyu BifIIOBif-
HUX JapiB I WIEHIB CyITaHCbKOI pOJMHM, TOMY IUIATHS, Ky Opay Bill HOBOIIPM3HAYECHNX
IOOCTOVMHMKIB 3 IIPOBIHLII, TpaKTyBajacA AK BiJIIKOAYBaHHA BIaCHUX BUTPaT. 3BMYall KyIiBi
ypAniB 6yB y paHHbOMOZIEpHi Yacy IPUITHATHUM Y 6araTbox €BPOIENChKIX flepyKaBax.

424 TypeupKoto arpalik foc/miBHO JOX0AM «Ha SIMiHb 17151 KoHell». HagaBasucs rybepHaTopoBi,
TOCTOTHMKAM Ta >KiHKaM 3 CY/ITaHCBKOTO TapeMy 3 METOI0 IOKPUTTS IXHIX 0COOMCTHX BUAT-
KiB. 3a3BMYall apla/JMKy OTPUMYBaIU IybepHaTOpU IPUKOPOHHMX HpoBiHLiil. Posyminocs,
10 BUAATKY TaKMX I'yOepHATOPiB 3HAYHO IIepeBMIYBaIN JOXOMM, AKi MOKHA OY/I0 OCATHYTH,
36Mpalouy MOJATKY Ha YaCTO BUHUIIEHUX Ta SHEMIOHEHUX 3eM/IAX IorpaHnyds. Tak, Halpu-
K/Iaji, rybepHaTOp OoCMaHCbKol ImpoBiHIii 3 HeHTpoM y Kam sHui-IloginbcbkoMy, yTBOpeHOT
B 1672 p., OTpMMYBaB y BUITIAZi apnanuKy foxoay B HikomonbcbKoMy caH/KaKOBi, pO3TalIo-
BaHOMY B KOpOHax cy4dacHol bosrapii Ha mpaBoMy 6epesi yHaio; aus. Kotodziejczyk, Podole
pod panowaniem tureckim, s. 66.
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KepyBaB JBOMa IIPOBIHIIIsAMH, Bifjla/leHMMI OfHA Bif ofHOI Ha MaibKe 1500 KimomeTpis.
3 nMucTa, HaNMMCaHOro B MMIHI 1732 p. jtoro goBipeHuM npeacraBHnkoM y Ctam6yti
Mexmenom Emin-aroro, oBigyemocs, 110 KAXisl BEMKOTO Bi3ypa IIaHyBaB Biffiopatu
y Komuaxa canmpxak SHiHM Ta BiggaTy KoMych iHmoMy*”. OfHaK He 3HAEMO, Yy IO TOTO
pirmuro. Lle nuTaHHA BUMarae JOCIiKeHHA. besnepedno, Moxxe JuByBaTH, 110 3aMiCTh
TOTO, 1106 HalaTy IOMY JORATKOBUI HOXIf Y IKOMYCH i3 OMVDKHIX CaH[KaKiB, po3-
MillleHnx Ha 60MrapchKux 3eMiiAx, [lopra gosipmna Koruakosi nposiHiio, sika cama
BMIMarajia IIOCM/IEHO] YBary 3 OIJIALY Ha ii IPUKOPAOHHUI XapaKTep i cTpaTeriyde pos-
tamryBaHHA. Ynpoposx XVIII cr., kpiM BeHeniaHCcbKOTO GIIOTY, AKUII IIaBaB y IIUX
BOJIaX CTOMTTAMH, 6i1a y36epexoxs Enipy mepani yacrime 3’ apnsmmcsa GpaHIy3bki Ta
OpuUTaHChKi KOpabi, a B HAITOJIEOHIBChKI Yacy — 11je 7 pociiicbki. Ani-mamia 3 Terenenu,
AKui Bix 1787 mo 1822 p. Tpumas rybepHaTopcTBO fHiHN, 3po6uB 3 Hel 6a3y HaImiB-
He3aJIeXXKHOTO HalliB/Iep>KaBHOTO YTBOPEHHS, He JO3BOJIAIYY €BPOIEICHKIM IOTY-
ram cTynuTu 1o Enipy, i1 ogHo4acHo kupaody BUKIuK Iopri. Ile octarouno npuseno
TOpIOTO MAIy /10 KPaxy, Xo4a i 3abe3meunsio itomMy 6e3cMepTsi Ha CTOPiHKaX MOBICTi
Onekcanppa [lroma. [IuBIAYNCD 3 TepCHEKTUBY IIUX Mi3HILINX MO/, MOXKEMO JIeTKO
3pO3YMiTM TOTO Bi3MPCbKOIO KAXil0, IKUI BBaXKaB, 110 Kom4ak MycuTh 3aJOBO/IbHN-
TUCA BIAJOI0 B OJHIiN IIPOBiHIII.

3rajanuit Mexmep-ara, Akuii 3acrepiras Inanra Komdaka om0 HamipiB BisUpcbKo-
ro Ksixil, BifjirpaBaB KJII0YOBY pOJib y Kap €pi XOTMHCHKOTO MAllli, pallopTyH4s JIOMY
B YMCTIEHHMX /IMCTax npo nopii y Cram6yiti, 3acTepiraroun nepey Maitby THiMum 3arposa-
MU Ta CTAI04M IIOCEPENHUKOM B IIEPECUIaHHI KOPECTIOH/IEHIIiI Ta ITO/IarO/PKEHHI PISHMX
CIIpaB Y CY/ITAHChKIl cTomumii. SIk ocMaHChKi rybepHaTopy npoBiHLii, Tak i rocnopapi
Monpasii Ta Banaxii Tpumanu y Bucoxiit ITopTi areHTiB, sAKi Maiu IpeAcTaBIATA CBOIX
IIATPOHIB IIPY YPsI/Ai BEMKOTO Bi3ypa Ta po30yoByBaTy KOMYHiKaliliHi kanam. [nx
areHTiB HasMBaMu TepMiHOM kapu kethiidasi, y ckopodesiit popmi kapu kahyasi**, mo
03HayasIo «IpefcTaBHuUK rpu [TopTi (To6TO ipM ABOPI)». BracHe, TakuM npencTaBHM-
KOM cro4atky i 6y Mexmen Emin*”.

Yepes pyku Mexmena Emina notpamrsamu go Komdaka nmpoxanusa ppaHIy3bKOTO
nocna 'y Cram6yrii ie BinbHeBa, 11106 ¢ppaHIysbKi AUITIOMATH B OCMaHCBKil CTOMNII Ta

425 ABIIPH, ¢. 26 (ApxuB Komuak-mamm), geno (manka) Ne 6, mok. Ne 359, 1. 129-130; nuct
maToBaHMil 17 Micsusg Myxappema 1145 p. mycynbMaHcbKoi epu (10. VII. 1732).

26 'Y cyvacHill Typenbkiit BuMOBi BinnosigHokap: kethiidast ikap: kahyas.

#27Qckinpku TepMiH kethiidaun kahya (3Bincu nonbceke kiahia, a TakoX cTapononbebke kihaja)
4acTo 3ABJIAETbCA Y IKepenax 0e3 MOffaHHA KOHTEKCTY, JIerko moMmmutucsa. CaM TepMiH mep-
BiCHO 03HauaB KepiBHVKA JJOMY UM 3aCTYIIHMKA, i B TAKOMY CEHCi TOBOPUMO PO KAXiko (To6TO
3aCTYIIHMKa) Benukoro Bisupa y CramoOyiii, ane 1 npo ksaxito Inama Komuaka B Xotuni. Kpim
TOrO, TepMiH kapu kethiidas: au kapu kahyas: He MycUB 03Ha4aTy IpefCTaBHMKA IIpU Bucokiit
ITopti. Moro JiTucs npo IpeAcTaBHYUKA IIpU HOPTi (TOOTO Ipyu [BOPi) KPUMCBKOTO XaHa U
rybepHaTopa cycigHboi nposinuil. IIpumipom, rociogapi Monpasii TpuMany cBOix mpefcTas-
HUKIB He Tinbku mpu Bucoxiit [Topti y Cram6yri, aje it mpy FBOpi XOTMHCHKOTO mai, i B 060x
BUIIAfIKaX [UX IPeACTaBHUKIB HasuBamu kapu kethiidasi, a y ckopodeHiii Bepcii kapu kahyas:.
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y BapruaBi Mo KopucTaTii 3 0CMaHCBKOI KYp €PCbKOI MOIITY Ha BIITMHKY MK XOTH-
HoM i CramOyoMm i 06MiHy kKopecnioH/ieHITie0*®. Mexmen EMin 6yB nocepenHIKOM
i B y>Ke TpMBiaJIbHUX CIIpaBax, Ilepeflaloun, HAIIPUKIIAJ, BXXe 3rafflyBaHe IPOXaHH:A
APY>KVHU YaylIlla, AKNIl CTYXXWB Y XOTMHCBKOMY TapHi3oHi, mo6 Komuak-nama smycus
11 4O/IOBiKa MepeKasyBaTH i1 KOUITY Ha YTPUMAaHHA, a Y BUIIAIKY BiMOBM BUCIATU
mucT 1po posnydeHHA. Komu B 1731 p. Mexmen Emin 3pilicHuB nanomuuymeo no Mexk-
Ku, Benukuii Bisup Kabaxynak I6parim-nama noingpopmysas Komdaka, mo ¢yHKIio
KAXii xoTMHCKoro nauii npu Bucoxiit Ilopti o noBepHeHHA MexMmena Emina Buko-
HYBaTMMe 3aCTYIIHUK OCTaHHboro Mycrada-ara*®. fIk 6aunmo, QyHKIIifA 3acTyIHMKA
npu Bucoxiit ITopti 6yna oginiitHoro 1 1eriTUMHOIO A1 000X CTOPiH, SIK XOTMHCHKOTO
nanii, Tax i Bisupa. Ilicna nosepnennsa 3 Mexkku Mexmen EMiH oTuMaB mmocajly Kepis-
HJKa CYyITAaHCbKOTO MOHETHOTO JBOPY i 3 TOr0 4acy IMiJIMCYBaBCsA HE Ti/IbKM AK ara
cimaxmapiB*®, aje i sIK Har/IsA/1a4 32 MOHETHUM IBOpPOM (emin-i darbhane lub nazir-i
darbhane)*'. [ToyaB Tako>XX BIMCYBATH Iepef; CBOIM iMeHeM BeIMYHMIT TUTY/ XaKi,
110 IacyBaB ocobawm, siki BifOynmu nogopox no Mekku**.. He 3HaEMO, 4n BUKOHYIOUN
¢yHKIIiI0 Har/IsA/jlaqa MOHETHOTO JIBOPY, IIOEAHYBAB 1i 3 oiljiliHO0 pomo KaAxii Iiama
Komuaxka nipu Bucokiii IlopTi, 9u cBOi TOC/IyTY XOTMHCHKOMY Iallli HaZlaBaB 3 TOTO Yacy
HeopmainbHo. Ta 3a 6yznb-sakux o6ctaBuH Mexmer EMin OyB nepuinm, XTo Iepekasas
Kom4akoBi HOBUHY, IO Cy/ITaH NPU3HAYNB MAITY TPUOYHYY>KHUM Bisupem*”, a paHi-
e iHpopmyBaB Insiia mpo Te, 10 3aXOAM 3 METOI HOOUTIICA JIOTO aBAaHCYBaHH Ha
HOCa/ly YMHUTD IIPY CY/ITAHCBKOMY IBOPi KPMMCBKMIT XaH"*.

428 ABIIPY, ¢. 26 (Apxus Komuak-naum), feno (manka) Ne 5, fok. Ne 236; geno (mamka) Ne 20,
1. 31-32. [IuB. 1Ipo 1ie HMKYe.

429 [Mehmed Emin Aga] gelinceye dek kapu kethiidahgimz hizmeti kethiidas: Mustafa Aga’ya tefviz
olmagin; puB. muct BenuKoro Bisupa I6parima Bif 26 MicaAna pamasana 1143 p. Mycy/IbMaHCbKOI
epu (4. IV. 1731); ABIIPH, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), seno (mamka) Ne 7, mok. Ne 449.

#0 Kopnyc cinaxpgapis (Bif Typ. silahdar, nocmiBHO «MedHVK», «HOCIl 30poi») 6yB opHi€w
3 ¢popmaliilt cynTaHCbKoOI rBappil.

#1 TTus., 3okpema: ABITPV, ¢. 26 (Apxus Komuyak-nmammn), gemo (mamka) Ne 19, 1. 37-38; feno
(mamnka) Ne 20, n. 33-34 (emin-i darbhane); neno (manka) Ne 17, 1. 197-198, neno (manka) Ne 19,
. 85-86 (nazir-i darbhane); TinbKy oCTaHHIi TUCT faToBaHuMII i Mae fary 20 micaus pemxe6da
1147 p. mycynpmaHcbkoi epu (16. XII. 1734). Tutynis emin i nazir crocoBHO KepiBHMKIB MOHeT-
HOTO IBOPY BXXUBaIM noliepeMinHO; Mexmen EMin-ara ¢irypye y cnucky Harmagadis iMmep-
CBKOTO MOHETHOTO ABOpY, YKrafieHoMmy 10. @. Bromok6aluero, Ak BUKOHYBad IMX 000B’s3KiB
y 1731-1735 pp.; gus. O. E. Boliikbasi, 18. Yiizyilin ikinci yarisinda darbhane-i dmire, Istanbul,
2013.S8.291 34.

42 ABIIPU, ¢. 26 (Apxus Komuak-marun), geno (mamka) Ne 3, jok. Ne 72 ta 91, y AKux y miz-
nuCi 3HaYUThCA TUTYN Xamki. [lepernan ocmancbkoi kopecnonenuii XVIII cT. 3 MOCKOBCBKO-
rO apxXiBy YBUPA3HIOE, AK 06arato aBTOPiB BXMBAJIO Iepef, CBOIM iMeHeM TUTY/IB XaIpKi 4m
e-XaDKIK. Bumaerbes, mo nogopox g0 MeKKM cTajna B TY €I0Xy 3HaYHO HMONY/LAPHIIION Ta
OOCTYIIHIIIOK /i1 4IEHIB BUIMX OCMAaHCHKMX INPOIIAPKIB Ta YMHOBHUKIB, HDK B IOINIEpENHi
CTOJIITTA.

43 ABIIPU, &. 26 (Apxus Komuak-maum), gemo (mamka) Ne 3, mok. Ne 91, 1. 181-182.

4 ABIIPY, ¢. 26 (Apxus Komyax-mamm), gemo (mamnka) Ne 6, mox. Ne 309, 1. 19-20.
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He 3Haemo, sk posBuBanacs 6 kap’epa Ianra Komvaka, ssk6u He jioro nepegyacHa
cmepTh B 1741 p. VimMoBipHo, [TopTa it rani ninyBasa 6 iioro yMiHHS i He TTOK/Tafjaa
6 Ha HPOTO IIPOBMHY 3a KariTy/sinio XotrHa B 1739 p. [Ipo 1e cBigyaTh yncieHHi nuc-
T, AKi I1aIlIa OTPUMYBAB Y IeTepOyp3bKiil HeBOIi Biff 61M3bKMX Ta IPUATENIB, a TAKOX
HOJasIbllIa Kap epa JIOAVHMY 3 IofibHOI0 foneto — Xari63aze Sxii-mamni, yB’13HeHOTO
pocisHamu micna mrypmy OuvakiBebkoi ¢popreni B munHi 1737 p. [ToBepHyBIINCDH
no OcmaHcpkoi iMmepii, fxig ctas y 1741 p. rybepraTopoM bypcn, a srofom y Tomy
K POl Le I Mmamero €TUITY, IPOBiHIII 3 y>Ke 3HAYHUM JOXOJIOM, i @K JI0 CBOEI CMep-
Ti B 1755 p. BUKOHYBaB Pi3Hi BUCOKi (PyHKIIil BKTIOYHO 3 TMMYaCcOBUM NepeOyBaHHAM
y 1743 p. Ha mocazii rolI0OBHOTO afjMipana ocMaHCbKoro ¢pnoty*. YMoBu HeBoOIi 060X
nauriB y [Tetep6yp3i, o4ueBunHO, He Oy/IM TAKKMMM, SAKIIO 3 HYUMU MOTI/IA IIOJEHHO
OaunTycsA 3HaHa TiKapKa, MaHPIBHUIIA Ta aBaHTIOpUCTKA Perina Comomis 3 Pycenbkux
[TinpITMHOBA, KA B TOI Yac nepebyBaa Ipu ABOpi mapuui AHHEKS. I3 3aB’A3aHMX
Topi 3HaioMcTB IlinmmTiHOBA, KO pedi, CKOpUCTanaca 4epes gBa POKM, KOIU JTOTydN-
Jacs 1o MpoLecy mepex cyfoM Kazxis B Pymyky*’, a mpotekuis Sxii-nmami, axuii Toni
nepe6ysas y CtamOyr1i, mormomorna ii JoCATTH KOPMCHOTO BUPOKY* .

J>xeperna, AKMMI OIIEPyEMO, IIPOMBAIOTh TPOXM CBiT/Ia Ha popuny Inama Kosn-

vaka. Crapiumii 3 ;BOX itoro cuHiB Ha iM’s1 Axmen*” cny>xuB y Xotusi ogpinepom*®,

33 Orhan Kilig, Bati Karadeniz Kiyisindabir Osmanh eyaleti: Ozi / Silistre (Idaritaksimat ve
yonetim), «Karadeniz Incelemeleri Dergisi», 2017, no. 23.S. 74; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani,
Cilt 5. S. 1675-1676.

436 «Ilip gac Moro nepeOyBaHHA 6YB TaM B HeBOI SIXisf-Malla, TYpUMH SHAYHMX CTATKIB i mep-
HIOPAJHOTO PO3YMY, MY>K BUmAaTHUIL, i Komyak-maina, Tako)X BeIMKOI XBa/u TIOfMHA, 3 AKUMU
Bi/IbHO Oy/10 MeHi pOo3MOB/IATY X04Ya 6 i IIOAHA, [0 He KOXXHOMY Oy/I0 03BOJIEHO. AJe MOi
narui Sxis-manra 1 Konmyak-mamma gyske MeHe mo6yIy, TOBaXKaIu MO0 JYMKY; 10 51 060M CTO-
POHaM, SIK MOCKAJISIM, TaK i TypKaM 3M4y BCbOro JoOporo»; suBs. Regina Salomea z Rusieckich
Pilsztynowa, Proceder podrozy i zycia mego awantur, red. R. Pollak, Krakéw, 1957. S. 109. ITpo
HOBI, BiflHail[ieHi, MK iHIIMM, TaKoX B MOcKoBcbkoMy ABIIPY fmoxasw, sKi yBiporifHIOIOTDH
pensuniio ITinmuTnHOBOI Ta MiCTATH HOZATKOBY iH(pOpMaLito Ipo ii 6ypXIMBUIL KUTTEINC, JUB.
D. Kolodziejczyk, Na tropach Salomei Reginy Pilsztynowej: glosa do zyciorysu, w: W cieniu wojen
i rozbioréw. Studia z dziejow Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkow XIX wieku, red. U. Kosinska,
D. Dukwicz, A. Danilczyk, Warszawa, 2014. S. 215-229.

#7 Pyce B cyyacHoi bonrapii.

48 «[...] i Bigicmama go CramOysa 3 mucToM fo Sxii-mari, sikuit nepebyBas y Heori B [Tetep-
Oypry y mapuiy, ii Munocti, Topi, siK s 6yna takox B ITetepOypai [...], i Tak Miit fo6pmit mamra
He IIKOAYBaB CBOEI mpalli, i caM moixas o Bisupa [...]., Proceder podrézy i Zycia mego. S. 180;
nopisH. Kotodziejczyk, Na tropach Salomei Reginy Pilsztynowej. S. 220-222.

9 [IuB. HYDKYe PO JIOTO MUCTY 3a 1742-1743 pp.

40 BitaHHs 1151 HpOro Haficuas o110 I03ed CepakoBcbKuit y MMCTi, HaMcaHOMY 12 BepecHs
1732 p. (puB. muct 47): «Voro Mumocri IIaHYy ITOJIKOBHMKOBI, CIHOBI fiy>k€ MeHi MUTIOCTUBO-
ro [aHa KOXaHOMY, OCU/IAI0 Mill YKJIiH»; BaXKKO JJOCTEMEHHO 3’CYBaTH, IKOMY OCMaHCbKOMY
PAHTIOBI Bi/IIOBifIaB Y>KUTUIL TYT TUTY/I IIOJIKOBHMKA.
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MOJIOZIINII TaKOXK MepeOyBaB npu 6aTbkoBi*!. Y XotuHi cnysxus i mBarpo Komgaka*,

B ogHOMY 3 TMCTiB 3’AB/IAETBCA HaBIiTh ipy>KuHa Komyaka, komm B TpaBHi 1733 p. nosn-
KOoBHUK JI03exaH, koMeHfiaHT OkoniB CesaToi Tpifiili, MoBiIOM/IAB XOTMHCHKOTO Iy
IIPO 3aIJIAHOBAHMI BisUT 10 XOTUHA CBOEI IPY>KMHIU i 1aM, 110 1I CyIIpOBOI>KYBaJIN,
J1 OTHOYACHO INTAB, 4 MOI/IM 6 BOHY BifBijaTyt Apy>knHy mamri*®.

Y MockoBcbkoMy ApxiBi Komdaka € 1MBOBMKHMIL TIUCT, afpeCOBAHMI JO XOTUH-
CBKOTO TTamri i mgnucanmit «uyupo BififaHa MaTu JOpOroro, ApyxuHa Xamki babm»
(el-mubhlis valide-i aziz zevce-i el-Haci Baba), B AKOMY aBTOpKa TUTYIIY€E afipecara «IIiac-
NMBUI Maie, Milt cuny» (devletlii pasa oglum) i ckap>xutbca Ha caMoTHICTB*. [ly>ke
IpaBIONOAIOHO, 1110 MUCT Hamucana MaTip Insima Komyaka, Xo4a He MOXKHA CKUAATH
3 paxyHKY, 110 To Oy/1a iHIIIa cTapliia YWIeHKMH JIOT0 POAMHIY Y¥ XTOCh 13 6/IM3bKUX, 60
3BepPTaHHs POAVMHHUMI CJIOBAMU 0 0Ci0, sIKi He Oy/y YieHaMy POJVIHY, IIPUTaMaHHe
TYpeLbKiil MOBi 1O CbOTOfIHi.

Hpyxuna Inama Komyaka ta iioro monopmmii cua Mexmep, Topi 11-pigamnii, nepe-
Oysamu B XoTuHi nig vac kamitynanii gpopreni B 1739 p.**. Ockinbku cam rybepHaTop
Ta 61m3bKo 600 6paHIiB 6y BrcTaHi Ko Pocii, fioro fpyxnHy, crHa, a TAKOXK 6araTbox
iHImMX Typeubkux xiHoK ¢empamapiuan Minix 3abpas i3 coboro B noxiz o fc, 06ius-

“1 Toit Taku I03ed CepakoBcbkuii y mucrti Big 10 yepBHs 1733 p. gony4aB y HOCTCKPUNTYMI
BiTanHs: «/{0ro MUIOCTi MaHy MONKOBHUKOBI i /10T0 MONIOAIIOMY 6PaTOBi, KOXaHUM CHHAM Ba-
II0f IMaIeBoi MUIOCTI, y>Ke MIIOCTMBYM IIaHaM, ITOKipHO MOK/IOHACA [...]» (guB. nmuct 80).
[Toni6Hi mo6aXkaHHs MICTUTD TAKOX J10ro uCT Bix 18 mumus 1733 p. (muct 92).

#2 TIpo 1e mOBigyEMOCA 3 /MCTa XOTMHCHKOTO Maiii 10 6e13bK0ol BOEBOLOBOI, B IKOMY Halla
IIPOCUB BifilaTi KOH:A, BKpaZleHOro y LIBarpa IifiBjlaflHUM OCTaHHbOTIO, yTikadeM fo Pedi ITo-
CIIOJINTOl; IUB. MUCT 29.

43 «[...] 3rigHO 3 mexmapari€o, HaTaHO MOIN APYXXWHI, sIKa TUMM YacamMy Oyfe MaTy IacTs
HaBiJaTy ICHOBE/IbMOXKHY IIaHi, Il MMUTICTb, BalIO] MaIeBOl MUIOCTI, CMi0 IPOCUTH, 1100 BaIia
IalieBa MUIICTb 3aBTpPa JO3BOJIMB MOIN APY>KUHI 11 YCiM laMaM, AKi KOMIIaHiICbKY CYIIPOBO-
IPKYIOTD i, IK IpUifyTh 0 XOTMHA, HAaBiZlaT! SCHOBEIbMOYKHY IaHi, il MUIiCTh, BallO] MaIle-
BOI MWIOCTI; AMB. IUCT 77. SIK MOXKHA CYUTH, MeTa BiSUTY IO/ISArana B TOMY, {00 CKYIIUTICS
B KPAaMHUIAX XOTMHCHKUX €BPENICHKMX Ta BIpPMEHCHKMX KYIIIIiB, a TAKOX peajli3yBaTy I€BHi
TOBapUCbKO-Kpa€3HaByi 3afiymn. | BaXX/IMBUM ITYHKTOM IIporpamu Oy/ay BifiBiiMHM rocropu
TYPELbKOTO Iali.

44 ABIIPH, &. 26 (Apxus Komuak-mamm), geno (manka) Ne 15, 1. 55-56.

#> 1. Neculce, Opere, ed. G. Strempel, Bucuresti, 1982. P. 821. Indpopmarito npo iMm’s Ta Bik
MOJIOJIIOTO CYHA Tl 6paKye B MOMYAPHOMY BuaHHi xponiku Vona Hekymue (1955). 3ua-
XOAMMO i TIMbKY B pO3LIMPEHOMY PparMeHTi TEKCTY, SIKVIT HOXOAUTD 3 PYKOIUCY B pefaKiiii
Voacada Jlyku, majike cydacHOTo camiit XpoHili (gaxyemo Muxaiinosi BacrouoHky 3a m10-
HOMOT'Y Y 3’ICyBaHHI IIUX po36ixHOCTel). MonaBChbKUil XpOHICT IIOAA€, 0 MOJIOMIINIT CHH
Konuaxka HasuBaBcs Mexmen. Ane B 6iorpadii Mexmena Cropeiti sHaxopymo iHbopMaiiiio, 1mo
nama mMas cuHa Cenima (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Cilt 3. S. 797). Tomy cuHOBI HaBiTb
IPUCBSYEHO OKpeMy 6iorpamy, 3 sIKOI BUIUIMBAE, L0 BiH CITY>KUB B OHOMY 3 KOPIIYCiB IajIano-
Bol rBapaii (hassa silahsorlar), a 8 1802 p. momep y CramOyi J1 moxoBaHMil Ha LBUHTApI Xail-
maprama (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Cilt 5. S. 1488). A6o XTOCb i3 3a3Ha4eHMX BMUIIE
aBTOPIB MMOJa€ TOMMIKOBE iM sl MOJTOAIIOTO cuHa Isimia-mani, abo marra MaB 6i/blile CUHIB.

142



Bcemyn

four Ha mpoxaHHs Komyaka Bificnatn ix no Cram6yna*é. He 3Haemo, uu cTapumit cus
Tl MOTPAINB 3 HUM JI0 POCIiIICbKOI HeBOJIi, HATOMICTB ITiC/IA cMepTi 6aTbka HaMaras-
s TIOCICTY JI0TO TOCafy, Tilla4MCh MOIMY/IAPHICTIO cepef MeMIKaHIiB XOTMHA i Mal4n
narpoHiB y Cram0yiii, 3okpema i1 Mexmenia EMina, naBHbOTO npencraBHnuka Komdaka
npu Bucoxiit [TopTi. Ane HoBuM ry6epHaTopoM TBepAuHi cTaB Toai CyneiiMaH-namna.
BupinranpHoto BusBUIACS MiATPUMKa itoro 3 60Ky rocnopaps Mongasii [puropis 11
Tiki*. 3 nucra nprkopronHoro cyaai SIna llIBupcpkoro Bix 19 munHs 1741 p., MoXXHa
3pO6NUTH BUCHOBOK, 1110 1ieii Cy/eiiMaH TOTOXXHMII CMHOBI A6Ai-mami, nepioro ry6ep-
HaTtopa XortuHa y XVIII ct.: nuuryyn HeoB3i micia cmepri Inama Komuaka, HIBup-
CbKIII 3BiffoMITIoBaB IiMOBipHO SIHa Tapia, 110 «Ha MAIIeHCTBO |[...] CIOAiBaoThCA CMHA
Be/IMKoro AnTu-6ari, 6aTbko sikoro XoTuH de ruderibus extruxit»**.

Curyanis, y sAKiii 3a ypsAg XOTMHCHKOTO T'ybepHaTopa 3Marajaocs ABO€E CUHiB IToITe-
PpenHIX Mauiis, a B Ie€peMOo3i OJHOTO 3 HUX BUPILIAJIbHOIO CTajla MiATPUMKA FOCIIOfaps
Monpasii, Ii/TKOM BIMCYBatacs B MexaHisMu QyHKIioHyBaHHA OCMaHCBKOI iep>KaBy
Ti€l eroxu, e Mo#iOHO 0 6araTboX iHIIMX Jep)KaB paHHbOMOZEPHOI EBpONM Kap €pHi
NVTaHHA BUPILIYBa/ICs Yepes3 KIieHTapHi ctocyHKu*. Axmen-6eit, ctapumit cuH [na-
mra Kosruaka jouekaBcst HapeInTi cBo€i yepri, 60 Bxe B 1742 p. 06iliMaB mocapy Karma-
KaHa, BMKOHYBaua 000B’13KiB XOTMHCHKOTO I'ybepHaTOpa, K BUIUIMBAE 3 FIOTO HMiAINCy
IIif INCTOM, afipecoBanuM g0 Ilasia benya, incTuraropa KOpOHHOrO i HaI3BMYANTHOTO
nocna Peui ITocomroi o Cram6yma*'. Pokom misHime Axmep OyB y>Ke XOTMHCBKUM
rybepHaTOpOM i KOPMCTYBaBCs TOHOPOBMM TUTYJIOM MAllli, MifAMMCYIOYNCD Y TUCTaX
no Benya «Axmer Komvak, mamnra xotuHcbkuin»*!. Tlogi6HO 70 TOTO, 5K Ije 6Y/10 B Yacu
jioro 6aTbka, AXMef-TIallia AsIKyBaB IO/IbCBKOMY a/JpecaToBi 3a HOBMHM 3 IiBHOYI, 0cO-
61mBo 3a Ti, o 3 Pocii, i mpocus mpo npoposxeHHA 06MiHy iHpopMamnieto. CekpeTa-
peM HoBoro rybepHaropa 0yB HixTo iHmmit, sik Icmain-ara F03edoBud, XOTMHCbKMIT

46 Nus. «Pensuis itoro Munocrti naxa lipuikopHa» B: Listy hetmariskie. S. 271.

Camariano, Camariano-Cioran, Cronica Ghiculestilor. P. 520-521.

4“8 TIOIAYK, . 254 (Tapmno), om. 1, cip. 559, apk. 174.

9 TIpo TpaHCKOPHOHHUII IIATPOHAT Ta KIIEHTapHI CTOCYHKY, AKi OXOIUTIOBA/IN TaKOX TepU-
TOPif0 OCMAHCBKMUX CYcCiniB, suB. M. Wasiucionek, The Ottomans and Eastern Europe. Borders
and Political Patronage in the Early Modern World, London 2019. ITpo ki€HTapHy CUCTeMY
B OcMaHcbKiit iMIiepii i uncrenHi anasorii 3 gaBaboo Pivyio I[TocrionuToro 3 [oMy4eHHAM, 3 Of-
Horo 60Ky, panb P. A6y-en-Xamxs (R. Abou-El-Haj) i . Xarasaii (J. Hathaway), a 3 inmoro —
A. Monuaka guB. D. Kolodziejczyk, Elity w Imperium Osmariskim (XV-XVIII wiek), w: Afryka,
Orient, Polska: prace ofiarowane profesorowi Andrzejowi Dziubiniskiemu w siedemdziesigtg
rocznicg urodzin, red. S. K. Kuczynski, A. Rachuba, M. Tymowski, Warszawa, 2007. S. 109-122.
0 Achmed Bey, syn Kolczak Paszy, kaymakan chocinski («Axmen-6eit, cun Komyaka-mamii, xo-
TUHCBKMII KajiMaKaH»), [uB. JIbBiBCbKa HayioHanvHaHaykoBa 6i6mioTexa imeni B. Credannka
[mani - THBC], ¢. 145, om. 1, pykonuc 1, apk. 12 (nuct garoBanwmii 4. X. 1742).

1 Achmed Kolczak pasza chocinski, ibidem, apxk. 10 Ta 8 (ifeHTHYHMIT HifIMC Y ABOX JIMCTAX,
maroBanumx 20. IX. 1743 ta 19. X. 1743); nonepenHiit TMCT TOro X fo Toro X Bix 2. VIIIL. 1743
Mae mignuc Achmet pasza chocinski («AxMeT marira XOTMHCbKMIT»); ibidem, apk. 9.

447
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NUIIKa i gaBHil kopecronzeHT istia Komuaka*?. Cekperap ocobucro npusitas [Tasma
benya, TBeppaun, 10 «BCi MONMBCHKI IANIEPV MHOKO YUTAKOTHCA i BiI[HI/[CYIOTbC}I»453.

Meperxa KOpeClIOHJeHTiB
XOTUHCBHKOTrO maiii B Pedi Ilocmonuriin

Hmuyqn B 1730 p. mo Inama Komvaka-naii, AK ;o0 HOBOIIPU3HAYEHOT'O XOTUHCHKO-
ro mami, Benuknit Bisup HeBmrexipni I6pariM-nama Haka3as ifoMy «HifTpuMy-
BaTy JOOPOCYCiACchbKi Tpaauiiil, AKi BUIIMBAIOTh 3 IPUA3HI Ta OMM3bKOCTI MK Piudio
[Tocnonuroro i XornHoM»**. KilbkoMa pokamu mi3Hillle 4eproBuit BeMMKMii Bisup
XekiMorny Ami-nama ielo JOIOBHUB Liell HaKa3 JOPYYeHHAM XOTMHCbKOMY Ialli,
o6 «0yB OKOM i ByXOM [cTe>kauy 3a BCiM] B OKOJNII Ta Ha IPUKOPROHHI» (etraf ve
eknafe cesm o gus olub)*°. BupmaeTbcs, 1110 3 BUKOHAHHAM 000X >kajgaHp Lt Kor-
YaK CIPAaB/ABCA TOCKOHAO. 3 TOTbChKOMOBHOI KOPECTIOHIEHILii, 30epe)XeHol B 10r0
apxiBi, BUIUIMBAE, 10 Mepe)ka KOPeCIIOH e HTiB mari csarana 100 oci6. [Jo Bcporo crif
nam’siTaTy, 10 He BCi JIMCTHM IO ChbOTOAHI 36epernucs. BapTo 3ayBakuty, 1[0 MaEMo
TypeLbKi nepekaay 6araTbox JIMCTIB, IIO/IbCbKI OPUTiHAMN AKX 3HAWTU He BATOCH.
[Tpumipowm, y cripasi (mamui) Ne 9 B ABIIPY 36eperics TypelbKi epekiagy Tpbox
mctiB CranicnaBa JlempmHcpKoro 3 1734 p., HanMcaHMX HUM ITic/iA BTedi 3 [maHcpka®®.
BopHouac cepep MOnMbCbKOMOBHOI KOpeCIOHeHIIIT manti He 36epircs XofeH opuri-
Ha/IbHMIL TACT KOPOJIA. [HIIMM IIPUK/IaoM € TYPeLbKUII IepeKIaj, ICTa Mo 6/iH-
cbKoro Boesoau fIHa Tapa 3 nepenniiboBaHOI0 Ha MYCY/IbMaHCbKMIA KalleHAAp AAaTO0
12 pamasana 1146 p. (to6to 16. II. 1734; micT noBigomisie mpo Koponario Asrycrta II1
y Kpaxkogi, sika Big0ynaca B ciuni 1jporo poky)*”’. Tum 4acoM y HalloMy BUIAHHi Hali-
paHilIMM I0TbCbKOMOBHUM n1cTOM fIHa Tapsia € JOKyMeHT, JaTOBaHuMil 23-M JIIOTUM,

452 TTus. nuct 138.

#3 JIHBC, ¢. 145, o 1, pyxonuc 4, apk. 200 (mucT gatoBanmii B Xorusi 3. XI. 1742).

4 Lehlii cumhurinin Hotina hemdusi ve ittisali olmakdan nagsi hemciivarlik merasimine riayet
[...]; ABIIPW, ¢. 26 (ApxuB Komuak-nammn), gemo (mamka) Ne 7, jok. Ne 414.

45 ABIIPU, d. 26 (Apxus Komyak-mamm), geno (manka) Ne 17, 1. 201-202. JIucT He jaToBaHMit
i mignucanuit nuile iMeHeM AJli; IpOTe 3 TOHAJBHOCTI /IMCTA i OPIBHAHHA JOTO 3 iHIIMMU
MO>KHa 3pOOUTU BUCHOBOK, 1[0 HAIMCAHUII BeMUKUM BisupoM Xekimorny Ajii-mamrero, siKuii
nocimas neit ypsan B 1732-1735 pp.

46 ABIIPU, &. 26 (Apxus Komuax-mamnin), gemo (manka) Ne 9, nok. 619/24-26, 1. 87-92.

7 ABIIPU, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), feno (manka) Ne 16, 1. 179-180. 3rigHo 3i sMicToM
JIMCTa, 4u, UIBY/LLIE, JIOTO IIePeKIafy, CaCbKuii eeKTop Buixas o Kpakosa 10 mabana 1146 p.,
a KOpOHallif Bifiynacsa 4oTMpMa fHAMM MisHille, To6TO 14 mabana, o B epepaxyBaHHI Ha
rpuropiancekuit Kaneugap gano 6 20. I. 1734 p. Ane B giitcHOCTI KopoHanis Bifgoymacs 17. 1.
1734 p.
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y AKOMY IIpO KpaKiBCbKY KOpPOHaIlilo MOBa He #ijje*®. Y BumajKy 3i sraflaHuMu BuIne
nmucramu JlemyHcbkoro i Tapia MoXHa IPUITYCTUTY, 1O 3 OIVIAAY Ha 0co0y aBTOpa
Hi B XOTMHCbKOMY apXiBi. B iHIIMX Bunagkax, BiporifHO Kyy YMC/IEHHIIINX, BTPATy
OpUTriHaMiB cIpn4YMHMIN OYPX/IMBa JO/IA apXiBy Ta IUIMH Yacy.

Inam Komyak BonofiiB MO/IBCHKOIO, IIPOTE B IEPiofi KOMM IOCiAaB YPAL XOTMHCBKOTO
naiii, 1oro Kopecnonienniero onikysascA Iliorp ITaBnoBcbkmit. OcTaHHiii AK TIyMay
i cexpeTap XOTMHCBKOI KaHLe/APil I1caB peCIIOHCH Bifl iMeHi ITalli, BUTOTOB/IAB IXHi
KoIIil, BiB IO/IbCbLKOMOBHY YacTHMHY apXiBy Ta Bi[IIIOBiZaB Ha JINCTH, aipecoBaHi 6e311o-
cepenHbO IioMy, [TaBnoBcbKOMY*™. 3 MOXOMKEHHS, IMOBipHO, OYB ApiOHMM LIUIAXTH-
4eM, IyKayeM x/1i6a o inmmit 6ik koprony. He 3HaeMo, 3a AKMX 00CTaBMH OIaHYBaB
TYpeLbKy MOBY, MO>X/IMBO B MOJIOZIOCTi OyB 3aXOIIJIEHNIT TaTapaMy Yy IOTPANUB JI0
TypeLbKoi HeBoJIi mmij yac BiliH KiHLA XVII ¢T., a MOKe 110Tr0 acuMiALiA B 0CMaHCHKO-
My cepepoBulLi Binbynacs B MupHi yacu. Himmo He BKasye Ha Te, 1[0 OYB KOHBEPTUTOM
Ha icmamM*’, 60 Ti BXVMBa/IM HOBI TypelLbKi iMeHa 4n TUTY/IN, HaBiTh AKIO (0cOOMM-
BO y BUIIAJIKY LUIAXTM) 36epiranm monbebki mpissuma*®’. Y Ti yacu Big 0CMaHCBKUX
TIIyMad4iB He BYMaraay HaBepHEHHs Ha icylaM, o 10 HalKpalle CBifYuTh Kap epa
Onekcanzipa MaBpokopaToca, rpelbKoro nepexnajaya it Bunyckumka Ilagyancbkoro
YHIBepCUTETY, IKUI Pa3oM 3 MyCY/IbMaHCbKMM Kojeroro Mexmenom Pami Edenni min-
nucysaB y 1699 p. Kapnouubknii TpakTar.

[TaBnoBchkmit ypsagysas y XotuHi, noku Inam Komdak 3anmmascs rybepHa-
TOPOM, i NiATPUMYBaB iHTEHCUBHI KOHTAKTHU 3 PiYIOCIONUTCHKUMM ITapTHEPAMM
y ToproBo-dinancosiit cdepi. I1ix yac 6araropiuHoi cy>k6u Ipyu ABOPi XOTMHCHKOTO
nami copMyBaB BIaCHY MEPeXXY KOPECIIOH/IeHTIB Ta K/Ti€HTIB, a YMMajIo HUIAXTIYIB,
3BEePTAIYNCh [0 Mallli, 0cO6/MMBO B APiOHMX CIpaBax, poOWIO Iie 3a ITOCepPeIHMIITBA
[TaBmoBcbkoro. 36epeskeHa KOPeCIOH/IeHIisI CBITYUTB, 1[0 MOIbCbKi aBTOPY HEPiIKO
BYICWJIA/IV B OHOMY KOHBEPTI JIMCTU O XOTMHCHKOIO Iallli Ta I0ro CeKpeTaps, a 3MICT
IUX MUCTiB OyB MofiOHMM. Y BUIIa[Kax, KO KOHBEPT He MiCTUB OKPEMOTO JIMCTa
10 IIaBlIOBCHKOrO, aBTOPY HEOZHOPA30BO BiTa/Iy CEKpeTaps B IIOCTCKPUITYMi JINCTA,

458 TTus. muct 149.

*? ¥ cBoemy piapiymi noconbctsa fio IToptn I03ed CepaxkoBcbKuil 3amimcas, 10 Ha 3BOPOT-
HOMY LLsAXy #o Peui ITocionmToi (kBiTeHs 1733 p.) mepen ypounucTuM B’i37,0M 50 XOTHHA JIOTO
BMIJIIIV IPUBITATU MiCLieBi JOCTOMHMKY, BUC/TaHI XOTMHCHKNM IALIEIO i cepef; HUX «J10T0 MU-
micTb naH [TaBmoBcbkuit, TIyMau mari»; Michal Rzepka, «Diariusz legationis JW] Mosci Pana
Straznika Wielkiego Koronnego odprawionej roku 1732. Edycja tekstu», zokTopcbka aucepra-
nis, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 2018. S. 302-303.

460 TpapniiliHO IPUITHATAI TEPMIH «peHeraT» Ma€ y>Ke HeraTuBHe 3a6apB/IeHH i BXXVMBAETh-
Cs1 B TIOJIbCBKiN MOBi acuMeTpUYHO (He Ha3VBAEMO peHeraToM MYCYJIbMaHVHA 4M €Bpes, AKi
NPUIHANN XPUCTUAHCTBO), TOMY MM BUPIIIV/IM IIOCTyTOBYBATUCA HEHMTPANbHILIOrO TepMiHy
«KOHBEPTUT».

4! JIns npUK/Ia/ly MOKHA HABECTU OCMAHChKUX Tlepeknanadis X VI cr. I6parim-6es (Moaxuma
Crpaura) ta Cain-6es (SIna Kepgest), Takoxx Trymada xancbkol Kanuenspii XVII ct. Icnam-6es
Ilerenbchkoro.
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azpecoBanoro maiii. [Ipore nuctu o mami Hammcano odilianbHIIIO MOBOIO Ta CTa-
PaHHUM IOYepPKOM, TOfi AK mucty fo ITaBnoBcbkoro 6ymy npocrimumn i 3a popmoto,
i 3a 3microM. ABTOopu nocunany ITaBIOBCHKOMY Lii/Ti IMCTH 3 TIEPeTiKoM HeoOXifHIX
IIOKYTIOK, @ TAKOX 4aCTO IIPOCAYN JIOTO PO IMOCEPETHUIITBO Hifl Yac KOHPIIKTIB
3 ocMaHCcbKyMu Kynuamu. Hanpuknag, npukopponnui cynia An IBupcbkmit mpocus
«ykoxaHoro ITaBnycsa», IK TeII0 TpaKTyBaB CEKpeTaps, PO KYIIBIIIO i IepecuaaHHA
«OKKIiB 3 IIiCTh KaBM, TIIBKY 3€/IeHO1 HallKpamioj, [...], TaKo)X MuIa 3 iBa OKKa Hallkpa-
1[0T0, Tab/MYKaMy, IyOYKiB 3 [1Ba 1 TIOTIOHY 3 /1Ba OKKA, TIIbKY ;0Oporo»*®2. Tlomexymu
JMCTY HabyBaIi eMOLiITHOI TOHAJIBHOCTI fIK y BUIIA/IKy BOJIMHCBKOTO BOoeBoM Mixaa
[Toronbkoro. Toit, po3cepaxeHNI TOCTITHUM HMiTHATTAM IIiH IeBHUM XOTUHCBKUM
KymieM, micas jo [laBroBcpkoro: «He xo4y Togi i KOH#, X04a 6 MeHi 110ro BXXe laBaB
i 3a HaliMeHIi rpoi, i HiIKO/IM B HBOTO HIYOTO He KYTUTIo»*®,

Kap’epa ITaBnoBcbKoro sakinumaacs 6ypxnuso. Y nmotomy 1738 p. BiH mo3uuus
Y XOTMHCbKUX MilllaH KPYIIHY CYMY B JOPOTOLIiIHHMX KaMEeHAX, IIiC/Ig 40TO pa3soM
3 popnHOW YTiK Ko Peui [Toconutoi, nparayun yepes Ilogins ta [IpaBobepexHy
Ykpainy goixatu o Kuesa. Konmu nonsaky Ha kajaHHA TypelbKOI CTOPOHU 3aTpuMau
BTiKa4a J1 II09a/Ii CIifICTBO, IIPO JIOTO 3Bi/IbHEHHS K/IOIIOTAIUCA POCIAHM, YUM BUKPU-
7, 10 BiH BUKOHYBAB POJIb areHTa Py XOTMHCbKOMY maii. He 6akaroun HapasuTucs
Ha THiB XOJIHOI i3 CTOPiH, AKi mepeOyBanu y BiitHi, Bragu Pedi ITocmonuToi go dacy
saymmyy [JaBoBcbKOro mifi BapTOI0, HE HABAXKYIOUMCDh BIIATY JIOT0 aHi TypKaM, aHi
pocisaam*®. IIpo itoro nogaspury oo Hivoro He 3HaeMo. [Ipote Iram Komyak Mmycus
Bi[4yTU BiICYTHICTb IIOJIbCBKOTO CeKpeTaps i o6xoxuTIcs 6e3 10ro mocmyr. EquHmit
36epesxennit muct Komvaka, Harvcanwit micst BTedi [TaBoBCbKOT0, XOTMHCBKMII MTala
Hi/ITOTyBaB BIACHOPYY'®.

Sxmo Mexmen EMin 6yB mpaBoto pykoro Insma Komuaka y Cramb6yri, a ITiotp
ITaBIOBCHKMI X O CBOEI BT€Yi — Y CTOCYHKAX 3 IObCHKO-IMTOBCHKOIO HIIAXTOO
B XOTMHI*®, TO pO/Ib TPETHOI «IIPAaBOi PyKM» XOTMHCHKOTO Mallli BUKOHYBaB Asi-ara

462 ABIIPU, . 26 (Apxus Komuak-mammn), gerno (mamka) Ne 2, 1. 305-306 (muct 3 Kam’siHiis Big
14.VI. 1729). Oxkka 6yna ocMaHCbKOIO OffuHMLIeI0 Mipy, fopiBHIoroun 400 mipxemam (to6T0 1,
3 Kr).

463 ABIIPU, . 26 (ApxuB Komuak-maiun), gemo (mamka) Ne 2, 1. 310 (nmucr Big 2. VIL. 1734).
44 T. Ciesielski, Rzeczpospolita wobec wojny wschodniej 1736-1739, w: Polska wobec wielkich
konfliktow w Europie nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkow miedzynarodowych w XV-
XVIII wieku, red. R. Skowron, Krakéw, 2009. S. 117.

46> Tle 6yB mucT [0 periMenTaps moginbepKoi maptii Credana €mo Manincokoro Bif 22. 11. 1739
(mue. mucr 319).

466 Sk i Ko)KeH BMCOKMIT ocMaHChKuil gurHitapiit Iisur Komyak MaB Takox ksaxiro. OcTaHHiil
BUpYYaB JIOro, BUKOHYIOUM pi3Hi 000B’s13KM i 3acTynas y XOTVHi i 9ac BifCyTHOCTI; He 3Ha-
€MO, OffHaK, iIMeHi KsxXil, a TAKOXX TOTO, UM YIIPOROBXK yCcboro mepiopy 1730-1739 p. e Oyma
OfiHa 1 Ta X 0c00a; 10 HeBioOMOro Ha iM’s1 KAXii XOTMHCHKOTO Mallli afpecoBaHMil HeTaTOBAHMIT
muct fna JliHkeBU4a, HamMcaHmit pasponofioHo y XKBaHni i BMilieHnit y boMy BUAAHHI;
muB. muct 5y Jopmatky I (Aneks I).
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PynHunbKuii, TMTOBCbKII TaTapyH, TUTY/IOBAHUI Y [Kepelax NOoNKOBHMKOM. Hares-

HO, BiH IOBOINBCA KPEBHUM pelTi wieHaM popyuu Pynuunpkux y Pedi Ilocnionurii,

3 SIKMX [IOXOJMB, 30KpeMa, Ynumbait PygHNUIIbKMIT, TOrOYaCHMIT POTMICTP i misHiLImiA

reHepajI-Maiiop TMTOBCHKOTO Bilicbka'?’. Ayi-6eil KOpUCTyBaBCs MONTbCHKOI0 MOBOIO,

a JI0To JisA/IbHICTh 3HAYHO BUXOZVJIA 32 POJIb riHnA. 1K IpefcTaBHUK XOTMHCHKOTO

nami BiH 6paB y4acTh y 3aCilaHHAX IPUKOPIAOHHUX CYAiB*S, pery/apHo KypcyBaB Mk

XorunoM i Kam’snnem, Hepigko BifOyBas koHbineHniiHi micii Brmm6 Peui ITocrmomm-

T01*®. JIunkm Ha c1y»06i XOTMHCHKOTO Mallli BUKOHYBA/IM POJIb IPUPOJHNUX KY/IbTYp-

HUX nocepeqHMKiB MK Piguio [TocrionmnToro Ta OcMaHChKOIO iMIepi€ro. Y>ke sTaflaHmit

ocMaHcbKuii reorpad baprunmm [6parim Xamai y cBoeMy Ataci 6yyBaB IOBiTOM/IEH-

Hi 11po Piu [Tocnonury Ha ingopmarii Big munkis, MOBY AKMX OIIaHYBaB Iij 4ac repe-

OyBaHH:A B XOTHHI"".

Y HamoMy BUAaHHI, ke Hanivye 337 mucTiB (6e3 micTiB BkaoueHNx o Jomatky I),

205 nosu1iil MOXOANUTD Bifi BiCiIMHaAIATY KOPECIIOH/IEHTIB, a CaMe:

- 34 nmuctu cMoneHcbkoro cTonbHuKa Pabiana [egnmina, kagpoBoro odinepa KOpoH-
HOI apMii Ta periMeHTaps MOAibCbKOI MapTii B 1733-1734 pp.;

— 25 nucriB kuiBcpkoro Boesopyu F03eda IToTonpkoro;

— 16 nucTiB cTapocTy nificbkoro i Mykaposcbkoro I0seda Crimiona;

- 14 nuctiB xopoHHOTO cTpakHMKa l03eda CepakoBcbkoro, nocna o Crambyna
B 1732-1733 pp. (xpim Toro0, y61ixyemo opuH nuct Dsama Komdyaka 0 HbOro);

- 14 nucriB BonumHCcbKOro BoeBoay Mixana IToTonbkoro;

— 13 n1ucTiB KOPOHHOTO MICapsl, 3TOJOM IOAIIbCbKOTO BoeBoaM BaiytaBa JKeBycbkoro,
komeHzianTa Kam’stHust B 1734-1735 pp.;

- 13 nucTiB MOAIMBCHKOrO MifIcTONiA i moNnKoBHMKA fHa [IIBMPCHKOTO, IPUKOPIOHHOTO
cynni (kpim Toro, my6nikyemo oavs muct Insnra Komuaka 1o Hporo);

- 13 nucriB xomenganta OkoniB Csaroi Tpiini o 1734 p. monkoHuka Kpumroda
JIrosekaHa;

- 12 nucriB komenpanTa Kam suis-Iloginbcbkoro ®@nopiana nminra;

— 9 MUCTiB KaM STHEIbKOTO IifICTapOCTH i monkoBHMKA Mixana Banepiana kuass Kopu-
OyTa fie 36apax Boponerpkoro (alias Beponenbkoro), Cyzi KaM AHEIIbKOTO I'POJi-
CBKOTO i IpUKOpAOHHOTO (KpiM TOTrO, My6tikyemo opyH muct Inama Komdaka go
HbOTO);

— 8 JUCTiB 6iMOLEPKIBCHKOTO CTAPOCTH, 3TOJOM paBchbKoro BoeBosu CranicnmaBa Bin-
LeHTisA S16710HOBCHKOTO;

67 TIpo Uum6as Pymuyubkoro gus. muct 20, a takox S. Dziadulewicz, Herbarz rodzin tatarskich
w Polsce, Wilno, 1929. S. 276.

68 Nus. mucty 218 i 331, e mofaHMii AK NpeACTaBHUK (plenipotent).

49 IMus. muct Sxa Tapna Bix 13. II1. 1734, Bucnauwuit 3 0603y mig TapoBoM, y sKOMY mofa-
BayeM KOPeCHOHJeHIIii XOTMHCBKOrO IIallli, CKepOBaHOI 10 CKOH(eNepOBaHNX NIPUXIIbHUKIB
CranicnaBa JIemMHCBKOT0, BUCTYIIA€ BlIaCHEe NONKOBHMK Pygunibkumit (uct 158).

470 Cengiz Orhonlu, Geographical Knowledge amongst the Ottomans. P. 286.
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— 7 JIUCTiB IOIIMHCBKOTO CTApOCTH 71 MONIKOBHMKA Afjama Tapra, komenganTa OkomiB
Caaroi Tpinui Bif 1734 p.*%;

- 5 muctiB AHTyaH Qernikca Mapkisa ge MoHTi, dpaHnIiyspkoro nocna B Pedi ITocmo-
mmtiit (kpim Toro, my6nikyemo opya muct Insama Komyaka mo Hporo);

- 5 mucriB fIna CrapgHinpkoro, pesupenTa Peui [Tocriomuroi y Cram6yri, cuHa 6ensb-
KOTO KallTeJIAHa;

- 5 MucTiB YUrMpUHCHKOro crapocty SIHa Sl6monoBcbkoro (6para Cranicnasa Bin-
LIeHTis);

— 4 MUCTY TeHePaIbHOTO MOJIBCHKOTO CTAPOCTH i MOOTIHCHKOTO, @ 3TOOM CaH/[OMUP-
cbkoro BoeBoay fIHa Taprna;

— 4 TUCTY YepBOHOTPOAICBKOTO cTapocT basnis 3arsoiicbkoro;

— 4 mucTM MO3MPChKOTo YanrHuKa STHa JIiHkeBM4a, )KBaHEI[bKOT'O Jiep>KaBLiA (KpiM Toro,
ny6mikyemo opuH nmuct Isima Komvaka 1o Hboro).

Y niii rpyni MaeMo I ATh BOEBOAY?, @ TAKOXK YOTUPHOX KafpoBux odimepis, Mix

HuMu 6araropigyHoro komeHnganta Kam ssnenpkoi dopreni (Illnnninr), perimenraps

HOAiNbChbKOI MapTii KopoHHoOTo BijichKa (IegyMin) i fBox komeHaHTiB OKomiB CBATOI

Tpiitni (JIrosexan Ta Axam Tapno). Bamtas JKeBylbkuii € IOCTAaTTIO HACTINbKY HETH-

IIOBOIO, L0 HAJIEXWUTDb 0 000X KaTeropili, 60 B 1734-1735 pp. BUKOHYBaB QYHKIIi0

komenganta Kam’siais-Ilopinbepkoro, a B 1736 p. cTaB nofinbcbkum BoeBoyoo. [1pu-

3Ha4YeHHs 0araToro i BIVIMBOBOTO MarHaTa Ha ocaay KomeHzjanta Kam’anennkoi ¢op-

Telli, ie BiH TMMYacoBO 3aMiHVB KafpoBoro odirepa Onopiana Illnmiinra, Mano B o9ax

reHepanbHOro perimenraps l0seda IToroubkoro, 3 ofHOro 60Ky, IpMHECTH TPOILi Ha

060poHy doprel, a 3 iHIIIOTO — BUK/IMKATY BiIIOBi/jHe Bpa>keHHS B CYCiIHIX AepyKaBax

Ta 3MIITHUTY MOpabHMIT AyX npubiuHukiB Cranicnasa JleupHcpkoro. Tpets Karero-

pis — ne gunnomatu CepakoBcbkuit, CragHinbkuit i MoHTi (IIpo AKuX JUB. HIDKYeE).

YerBepTa — npukopponHi cyapai Ax llIBupcpkuii i Mixan Banepian Boponeuskwii (alias

Bepounenpkuit). OcTaHHI MATPUMYBaIU 3 XOTMHCHKUM IAIIEI0 Pery/IsIpHi KOHTAKTH,

AKi 3 4aCOM NepeTBOPU/INCA Ha IPY>KHI CTOCYHKIL.

Ha 171i 3a3HaYeHNX BuIlle OCTATEN, IHTEHCUBHY KOPECIIOH/IEHIi0 AKKX i3 1Ammem
Konm4akom nerko mossCHUTY IMOCaJOBUMM YMHHMKAMM, MOXe JUBYBaTU 4MMaa
aKTUBHICTb TaKOTO KOPECIOH/IeHTa XOTUHCbKOro nami, sk 03ed Cuimion menb
KaMmmo, 1MTOBCbKOTO LIIAXTUYA 3 POAYHY, 10 noxoamna 3 Itanii. OcTaHHil, OKpiM
Jlinspkoro crapocTsa, TpuMas Ha [Tomimm Mykaposcbke crapoctBo®’. IIpoTe cutyariito
HOSICHIOE /TUCT /MI00/1iHCbKOro BoeBoay SIHa Tapna Big 23 ymororo 1734 p. y sikoMy aBTOp
IIPOIIOHYBAB XOTMHCHKOMY Iallli CKEPOBYBATH IIOJAJIbITY KOPECIIOHIEHIIII0 Yepes

7! He crip jioro IiyTaTyt 3 OTYXXHIIIMM Ky3uHOM AfaMoM TapsioMm, sCenbCbKUM CTapOCTOIO

i mi3HIiMMM MI00/TIHCBKMM BOEBOJIOIO.

72 TIpu ubomy kopecnonfienniss CranicnaBa BiHnenrisa SI6710HOBCHKOTO Ha/IeXXNUTh O Yacis,
KOJIM BiH 11je He 6YB BOEBOJIOIO0.

3 BoHo 6yro paHiltie BfineHe 3 bapcpkoro crapocTsa.
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Cuimiona*. Yci 16 mucri Cuiniona HanmcaHi Mk 28 6epesHsi i 12 cepnins 1734 p., konu
Sn Taprno, 3amy4ennit o cnpaB kKoHdenepauii, mepedysas y llentpanbuiit [Tonbmi,
a IOTiM pymuB BUpy4aTy [TaHChK, BRaro4uuch fo ansepcin Ha ITomop’i. Cryxaun
Tapnosi, Cuinion crapanHO po30yfoByBaB B/IaCHY IO3MILiI0, 3iIepTy 3HAYHOIO MipOI0
Ha poctymi go indopmanii, 60 HaB3aMiH 3a TOCTaYaHHA HOBMH IIpo 1oxii B Peui
[TocrionuTiit Ta Ha 3axozi €BpOIM Mir criofiBaTics 6y fo6pe noiHpopMoBaHUM IIPO
curyaniro B OcMaHChKil iMmepii Ta mepe6ir ocMaHChbKO-IIepchbKoi BiltHM. 3 iHiljiaTiBy
Tapna Cuinion HaB’A3aB TaKOX MMCTyBaHHA 31 PppaHIy3pkuM nmocnoM y Cram6yii
MapkiseM fie BiTbHbOBMM, BUKOPUCTOBYIOUN 3 Ii€I0 METOI OCMAHCBKY KypP €PCBKY
THOIITY 3aBJAKU 3MWINBOCTI XOTMHCHKOTO mami*’”>.

Oco6nuBuM BUIaiKoM € ofibcbkuit BoeBopia Credan ['ymerpkuit. 3micT 36epe-
YKeHOI KOpeCIIOHIeHIIil BKa3ye Ha iCHYBaHHSA 0araTOpiYHMX APYXXHIX KOHTAKTiB MiX
CTapyM BOEBOJOIO i XOTMHCHKMM IIallIeo, 1110, OfHAK, He BioOpasmnocs Ha KilbKOCTi
HasIBHUX NMUCTIiB. Y BUJaHHI BMillleHO TiJIbKM OAVH JIMCT BOEBOMM, SIKUI O BChOTO HE
noxoantb 3 ApxiBy Komgaka, npote axx 7 mucrtiB Komyaka, agpecoBannx ['ymenpkomy.
AJe 3HOBY > TaKM JIMIIE OAVH i3 HUX 36epiraeTbcs B XOTMHCBKOMY apXiBi (y Kormii),
a pelITa — B OJbCbKMX 3i6paHHAX"’. KpiM TOro, B OCTAHHbOMY MiCTATBCA TypelbKi
HIepeK/Ia/iyl BOEBOACHKVIX JIMCTIB, IKMX MYCU/IO HAAXOAUTH 10 popTeri HeMaso, Cyasun

474 Tus. muct 149; y ubomy mucti Ix Tapmo Takox MpONOHYBaB XOTMHCHKOMY IIallli IpUA3HI
CTOCYHKN 3i cBOIM HeboxeM AnamoM TaprioM, npusHadeHUM Tofii koMmeHaHTOM OKomiB Cps-
toi Tpiiwi.

5 TOIAYK, ¢. 254 (Tapno), om. 1, cup. 597, apk. 19 (et CuimioHa fo Mapkisa fe Binb-
HbOBa, fatoBaHuil y Kam’snmi 13. I11. 1734 i 36epeskeHnit B, 04€BUHO, BIACHOPYY 3pO0IeHiit
mns Ana Tapna komii). IIpo xap’epy CuinioHa, yBiH4aHy B 1739 p. HOCafIo0 TNTOBCHKOTO Ha-
mBipHoro Mapuranka, guB. H. Palkij, Scipio (Scipio del Campo, Scypion) Jézef, w: Polski Stownik
Biograficzny, t. XXXVI, Warszawa-Krakow, 1995-1996. S. 81-83.

46 Yeprosi gea nuctn (Komuaka o I'ymenpkoro 3 Xoruna Bix 25. I1. 1734, a Takox [ymens-
koro o Komyaka 3 Kam’stnus Big 28. I1. 1734) micTsATbCA B HIMEIIbKOMOBHUX Bifjmucax 3 [Ipes-
meHa, nuB. A. Perlakowski, Nad granicg z Portg Ottomariskqg. Twierdza kamieniecka w latach
1733-1735, w: Rzeczpospolita migdzy okcydentalizmem a orientalizacjg, t. I: Przestrzer kontak-
tow, red. F. Wolanski i R. Kolodziej, Torun, 2009. S. 123. IonbcokomM0o8Hi perecTit Yux Aucmis
nopano B lopmatky II (Aneks II). Tpu nuctn I'ymenpkoro no Komwaka (Bim 20. V. 1735, a Ta-
KOX /iBa Biff uepBHs 1735 p. 6e3 BKasiBKM Ha [ieHb) Ta BiAmosigp mamri Bix 2. VI. 1735 Big-
knanucsa (y Komisfix) B apxiBi meTepOyp3bkoro BilicbKOBO-iCTOpMYHOrO Myselo apTuiepil,
iH>KeHepHUX BiJiCbK Ta BilICbK 3B’A3KY Cepell JOKYMEHTIB II0/IbOBOI KaHIe/nApii KHA3s Jliomo-
Bika Binbrenpma ¢on leccen-TomOypra, romoBHOKOMaHyBa4a POCIiCbKIUX BIMICBK, AKi Opanu
y4acTb B iHTepBeHUIii Ha miBpeHHO-cXigHi 3emyi Peui Ilocnomuroi (BoenHo-ucropmyeckmit
My3eil apTIIepuy, MHXEeHEPHBIX BOVICK U BOJCK cBssy, ¢. 2, om. IITD, Ne 540, 1. 453-456,
470-471). Oaxyemo Tomamosr IJecenmbcpkomy 3a 1o iHpopmario. IIpo sragane 3ibpaHHs
muB. T. Ciesielski, Archiwum ksiecia Ludwika Gruno Hessen-Homburga jako Zrédlo do dziejow
polskiej wojny sukcesyjnej w latach 1734-1735, w: Stan badat nad wielokulturowym dziedzictwem
dawnej Rzeczypospolitej, red. W. Walczak, K. Lopatecki, t. 10, Bialystok 2017, s. 245-277.
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3 KizmbkocTi 36epexxeHMX BifnoBifeit mami i 3BakuBIuM Ha GyHKUil [ymenpkoro®”.

[Tpuxnap kopecnonfenuii 3 [yMenbkuM 0co6/1MBO YBUPA3HIOE TY 0COOMUBICTD, 11O
HYHIIIHIN cTaH 30epeXkeHoCTi XOTMHCHKOTO apXiBy He MO>KHA BBOKATH [I3€pKaTbHUM
BioOpa’keHHsIM {HTEHCMBHOCTI KOHTAKTiB XOTMHCHKOTO Mallli, 8 TAKOXK BIUIMBOBOCTI
JI0OTO OKpeMUX KOPECIIOH/IEHTIB.

Pemrra mucTis, npencTaBneHnx y BULAHHI, IOXOAATD BijJl Ki/IbKOX JECATKIB iHIIMX
KOPECIIOH/IEHTIB, cepef] AKX Ma€MO MarHaTiB, IJIAXTY Ta BiJICbKOBUX, @ TAKOXK KCbOH-
I3 Ta >KiHKH.

Inam Komyak, sKuit BO/IOJiB IO/IbCHKOIO, HE 3a/IeXaB Bijj TIyMadyiB Ta OCepeHN-
KiB IIpM KOHTAKTaX 3 IapTHepaMM 3-3a JIHicTpa. 3Har04M Ipo 1ie, BCi 0Xoue BifiBifyBanm
XOTMHCBKY TBEPAVHIO, KA Pa30M 3 TYPELbKMM IIAllle0 CTala MalbkKe TYPUCTUYHOIO
aTpakuiero. Hanpuknan, y BepecHi 1733 p. Kpuirod /Trosekan (Christoph*® von
Losekan), nimenbkuit odiriep Ha cny>x6i Peui ITocronuroi i komenganT OkomniB CBsi-
toi Tpiitlli 3aABIAB PO Bi3UT CBOTO NMPUATENA, CYIPOBOIKYBaTH AKOTO Maja JIpy-
uHa JIro3exaHa Ta Kinpka iHmmx gam*”. Y 6epesHi 1734 p. mif 9ac rpoMagssHCbKOI
BijiHM B Peui IlocnionunTiit Ta IpOTUCTOAHHA POCIICHKil iHTepBEHIIil BONMHCHKUI
BoeBofia Mixasn [loronpkuit mocunascs B MUCTi o Komvaka Ha cBiit MUHY/INIT Bi3UT
1o XOoT1Ha i 3ycTpid 3 MeTO 0OTOBOPEHHs CIIPaB, JJOBipeHMX IOMY IBOIOPiTHUM Opa-
TOM, reHepanbHuM perimentapem I03edom IToroupkum*®. HaBecni 1734 p. 6arato
npuxmabHKKiB CraHicnaBa JIeIMHCHKOrO B CTPAxy Mepef POCifiChKOI0 iHTePBEHLIEN,
IIepeXOBYBa/IOCs B XOTMHCHKOMY CaH/IKAaKOBi i Ma/Io Harofy 4acTo 6aunTHCA 3 MalIelo
Ta IAKyBaTy 3a npuxuctok®'. Tak caMo B MMpHI Yacy NOJIbCbKA HMIIAXTA, AK i B Oypx-
muBi 1733-1735 pp., perynsapHo nepetuHana [Ixicrep, BigBigyooun XoTHH, OIIALAI0YN
Mypu (OpTelii, IPOTy/TYNCh BY/IMIIAMI MiCTa Ta CKYIIOBYIOUNICh Y TAMTEIIHIX KpaM-
Husx. HamaromkeHHs B3aEMHOI JOBipM Ta 0COOMCTUX KOHTAKTIB sIBHO ITOJIETIIYBAB
TOM (haKT, 1[0 MiCIieBMiT I'yOepHATOP BOMIOAIIB ITOIbCHKOIO i OYB 3HAIOMMII 31 3BUYASAMMI
Ta Kynbryporo Pedi ITocionnroi.

¥7 €puHNI OopuriHaMbHMI 1NCT Iymenpbkoro 3 XOoTMHCBKOTO apxiBy agpecosanuii IlioTpy
ITaBnoBcbKkOMY, a He marui (/micTiB Ko ITaBIOBCHKOTO 1ie BUAaHHA He MicTUTB). 29. V. 1735 no-
HinbCbKMII BoeBOAa mucaB 3 Kam'sHus «fI He NpUNMHAIO HAaACUIATU MOIO 4acTy KOPECIIOH-
HeHLilo manm oro Muaocti, iHpopMyIoUM Ipo Bci Halli TemepilliHi KOH IOHKTYpH [...]; muB.
ABIIPI, ¢. 26 (Apxus Komyak-naum), geno (manka) Ne 2, 1. 361-362.

478 TIpo mpobmeMu 3 ycTajieHHAM iMeHi onKoBHMKa JIr03ekaHa JUB. TOCUIAHHA [0 uCcTa Ne 7.
79 «JlomoBifalo, 110 MeBHMII Mill IpUATeNDb y MOHEHIIOK paHo Xo4e HaBigatu MeHe B Oxomi,
SIKUIL X0®e MAmuy TOHOP NO6AYNTICS 3 BAILOKO MANIEBOI MUIICTIO, TOMY, SKIIJO He CIIPUIIMeN
3a 3JIe, TO TOTO X JHA [3] MO€W APYXXMHOIO i 3 iHIMMMU KaMaMy Oyfie BKIIOHATVCA B XOTHHI»;
muB. mucT 103.

480 Tus. mucr 161.

8! JIuB., HAIPUKIaZ, MUCT 257, BUCTaHmit 3 cena HacmaBue XoTnHCBKOTO caHmkaKy Boiine-
xoM ITommaBcbkuM. ABTOp, KMl IepeOyBaB Ha OCMAHCBKIill TepuTopii B>ke KilbKa MicsAIis,
BUCJIOBJIIOBAB XaJIb, IIJ0 Y 3B’I3KY 3 Ki/IbKaTV)KHEBOIO XBOPOOOIO He Mir ocobucTo BifBifaTu
IaIly, Ta IpUHArifHo iHpOpMyBaB PO CMEPTh CBOTO CHHA.
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KoproH perynsapHo nepeTnHam He TiIbKM LIIAXTa Ta Kymii. 3i 36epesxeHoi Kopec-
IIOH/IEHLIII MOXKEMO JIOBiZIaTUCH, IO CEPEJ IOALIbChKUX CEIAH KOPUCTYBaIacs IOIIy-
JIAPHICTIO CTy>6a B TYPKiB I10 iHImMIi 6ik KOPAOHY SIK IapyOKiB, JOMAIIHIX CIIYT, TAKOX
Ha BUPOOHMIITBI TOPINKY Ta 6paxcku. IcHyBanm HaBiTh OCepeHNKY, AKi HabMpamn
B IIOJi/IbCbKUX CeIaX Ha CIy>XOM BifIOBifHO 10 MOTped MyCyIbMaHCHKMX ABOPIB
XOTMHCBHKOTO CaHKAKY*2,

YacTuHa KOpeCNOHEeHIil XOTMHCHKOTO Malli, ACHA piv, CTOCYBanacs BUPIlIEHHA
IPUKOPIOHHMX KOH(IIIKTIB, [TOB sI3aHMX i3 TPaODKHUIITBOM, KPaJi>KKaMM, CyliepeyKa-
MM IIpO 6Opry, 3BUHYBaYeHHAMY KOHTPAreHTIB 3 iHIIIOr0 60KY KOPHAOHY B HEITOPSTHOC-
Ti. [Ipuxopmonnmii cynaa Mixan Banepian BopoHenbknit CKap>KMBCA Ha MUTHI OITIAN
HOJIAKIB, AKi oBepTanucsa 3 nokynkamu. Ha iioro o6ypeHHs VM OIIAfaM HijjjaBanm
i nuraxry. Y mucTi 1o manni BiH CKap)KMBCS, «I0 He Ti/IbKYU IPOCTO/IOAY Ha TOMY 601
BCyIeped JaBHbOMY 3BMYAI0 YMHUTHCA KPUBJA, ajie i iX MUIOCTAM IIaHaM 3eMAHaM,
KOJIM AKUII Ha TO¥ OiK moife /1 BUpillleHHA pi3HUX NNMTaHb, IOYMHAETbCA BifKpUTa
peBisid, O NPOTY MOBAry HAIIOIO HAPOAY YMHUTHCA, KO/ ¥ TiTHUX JII0fiell CKPi3b
PEBI3YIOTb, UM YOTO He KYIIUB i IPMXOBAHO Ha HAIIMII OiK He BUBO3UTH»*®.

ITpo mocuTh TparikoMivHy icTOpif0 ZOIOBiiaB KaM sTHELIbKIIT KOMeHAaHT DopiaH
HIvrniAr y MCTi 0 XOTMHCHKOTrO Mami Bif 24 kBiTHA 1737 p. YnraeMo, 110 «3raflaHnii
Mycrada, mpuixaBum CIofy 3 TUTPUHAMY Ta IOMapaHYaMI, BCyIleped CTPUMAHOCTI,
3BMYAEBI Ta JIOTO Bipi, HacaMIlepe[, CMJIbHO HAIMBCS, a IIOTiM OIIiBHOYi, 3HAMIIOBIIN
IIOMeIIKaHHA I MUIocTi naHi nopyunkosoi KapBoBcbKoi, macep6utyi 10ro MunaocTi
IlaHa IONKOBHMKa JI103eKaHa, 3a BifICy THOCTI 40/I0BiKa, AKMIA Y CBOIX CIIpaBax 3a MOIM
I03BOJIOM IIOiXaB 1o Pagoma Ha KoMicito, 3TafjaHiit MONOJiM JaMi TaK HEIIPUCTOMHO
IIOTPOXKYBAB, L0 X [0 IIOMENIKAHHA 3TaJJlAHOTO JI0r0 MWIOCTI ITaHa ITOJIKOBHMKA ITi3HO
BHOUi Mycuia Brikaty»**. CripaBa 3akiHUMIacs IOF0O0BHO, I HeBJlaxa I'Ba/ITIBHUK, UM
MO>Ke JIMIIIe IT THUIA TPUXVJIBHUK, OYB Ha 3HaK J0OpOCYCificbkoi puA3Hi Bificmanuii jo
XOTHMHA 3 €QVHIM IIPOXaHHAM IO JI0r0 3BEpXHMKIB — Ha/le)XHO nokapaTiu. o wikaso,
TOBIZYEMOCH, 1110 NIPO JIOTO 3BiIbHEHHA MPOCUIN B Kam’siH1i MicuieBi nomrMmericrep
Ta KCbOH/J3.

482 TTus. mucty 33 i 326, TakoX MUCT 66 Ta fokymeHT Ne 3 y [omatky I (Aneks I). Yci nuroBasi
TYT BUIIAJKV 33JJOKyMEHTOBaHi y /pKepenax, 60 AililIo 0 MOpyLIeHHs [IpaBa. Y IepLIOMY
BUIAJKY JPY>KMHA )KBaHEeIIbKOTO BOsAKa, K IOTOfmIacsa Ha cyx0y 3a [JHicTpoMm, 3aBariTHina
TaM i 6y/Ia mpyUMyleHa B3ATY LUTI00 3 MICIIeBMM ApYOKOM; Y APYTOMY BUIIAAKY HEIOPSALHIIA
HOCEPENHNK 3aIPOIIOHYBAB TYpPelbKOMY IIpaliefiaBLii CIyTy, sIKuil 06iKpaB OCTaHHBOTO; Y Tpe-
TbOMY, 3PELITOI0, IBOE PYCbKUX MiIAHNX, CTy>KauM Y Pi3HUX TYPeLbKUX MaHiB y XOTUHCHKO-
MY CaHpKaky, Oy/iy 3BMHyBadeHi B cepil KpajgiKok o ob6uaBa 60Ky KoproHy. OgHak MOXKe-
MO B3SITI B PO3PaxyHOK, 1[0 He BCi BUMafKu poOOTH 32 KOPFOHOM IPMHOCUIIN IIpaleiaBLisiM
i mpaniBHUKaM Taki cyMHi Ipu6yTKu.

43 ITus. muct 282, Hanucanmit y YKsanui 4. VIIIL. 1736.

484 Tus. muct 305; 3raganuit TyT NonKoBHUK JT103eKkaH, xonuuiniii komengant OxoniB CeATol
Tpisini, TaKkoX HajeXKaB 10 KOPECIIOH/IeHTiB XOTMHCHKOTO MAIlli.
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JIMBOBI>KHOIO € 4acTOTHICTD KopecnoHeH1ii Komuaka. [lepernaparoun sioro apxis,
6a4yMo, 110 HaVBipHIII KOPEeCIOHACHTN Ha/ICVJIa/IN JIOMY JIMCTY MAJjIo He IOTX-
H#, @ Y BUIIAJIKY CIII3HEHHs BBa>Ka/IN, 1[0 C/TiJi BUIPABAATUCS. 3aXOIUINBi 0co6MIMBOC-
Ti yAABHIOE KOPECIIOH/IEHIIifl XOTMHChKOrO mamti 3 odinepamu Okomnis Caroi Tpirii,
3 sIKOI IOBifyeEMOCH, 1110 3 TYPeLbKO-MyCY/IbMaHCbKOTO 60Ky BOHU OTPUMYBA/IM He
Ti/IbKY JlepeBO Ha OIajieHHs, aJjle Ji BAIlHO, sIKe BXXVMBaINU A1 OYJiBHMI[TBA Ta PEMOH-
TiB**. SJKOI0 MipOI0 Iieit 00pa3 y3TOIPKYEThCA 3 IPONATraHANCTCHKIMM YAB/ICHHAMM IIPO
[Tonbuyy sIK IepeaMypiB sl XpUCTUAHCTBA, 3/TMIIAEMO Ha CYI)KEHHS YyTava.

Mepexa IOnbChbKMX KOpeCIOH/IeHTiB Ko/myaka TaKo>XX OXOIUIIOBasIa IUIIOMATiB,
sAKi kypcyBanu go Cram6ysa i Hasaj. Bugaersbcs [iKoM OYeBUIHNM, IO AUIIOMAT,
AKOTO Jopora Besa yepe3 XOTHH, HaB A3yBaB KOHTAKTY 3 TAMTEIIHIM Mamiero. Aje Bxe
9acToTa i XxpoHosoria mictyBanHA Mbk Komuakom i FO3epom CepakoBcbKIM, TOCTIOM
no Typeuunnn B 1732-1733 pp., CBifUUTD, 1[0 B3aEMHI KOHTAKTY MiJTPUMYyBaIncs
i mca 3aBepienHa micil. 3a indopmauiro npo nogii B Pedi I[Tocrionmtiit Komryak 3a6es-
nevyyBaB HIBMJKe [lepeCUIaHHA KOpeCIoH e il TepuTopiero OcMaHChKOI iMITepii Ta
HeoOXiHi macropTy, yIOCKOHa/MIOKYM KOMYHiKalio Mk Bapurasoo i Cram6ynoMm.
O6MmiH oxomtoBaB He Tinbky iHdopMaliito, a it ToBapu. Tak, 30kpeMa, y TUCTONAN]
1734 p. nonbcbkuit peaupent y Cram6yni SIn Crapninpknit nepecunas fo [Tonbmi 5
TYpeLbKIX KOHelt, mpocsun B Komdaka «¢pipMaH HOgopoxHiil» i oci6, Aki nepernpas-
s 1MX KoHei*®. batbko pesupienta I03ed CrapHipKuil, BifIIpaBsaoun 10 IOCTYT
CIHA Ha Yac J10To Micii JOZaTKOBMX 9 YO/IOBIK, IPOCYUB Hally AaTy iM NOTpibHi macmop-
™. 3 MMcTamMy Iepecuiany i MOfapyHKY, HalfyacTille ApiOHi IIOKCYcOBi IpegMeTn
3i cpi6na um 3omota. [Tpu ipomy CepakoBcbkmit 3aMOB/IAB ofapyHku mst Distura Korn-
Jaka aX y Bpomiasi**’. BsaemHi cTocyHKM oxoImoBany i 4ieHiB poavH. JIncTyBaHHA
3 XOTMHCBKVM Hallelo MiATPUMYBaIu He TinbKyu obunsa Heboxi-cecTpuHIi — I03ed
CepaxoBcbkuii i SIn Cragninbkmit, ane i1 6aTbko octaHHboro l03ed. 3 inmoro 60ky,
Y IOCTCKPUIITYMi CBOIX MCTiB CEPaKOBCHKMIL BiTaB JBOX CUHIB Iallli, 3 AKMMU MYCUB
3amisHaTHCA Tif 9ac BisUTy Ko XoTnHa*®,

Jlo perynapHuX KOpeCIOH/IeHTiB XOTMHCHKOrO Mallli HajieXkaB Mapki3 fe MoHTi,
Ha/I3BUYaiiHNIT PpaHIy3bKUII IIOCOT TP HONbCbKOMY ABOpi. [Jobpe Bifawoun, 1110
cexpeTapi XOTMHCHKOI KaHLeAPil BOMIOAIIN OCMaHChKO-TYPELbKOIO Ta II0/IbChKOIO
MOBaMM i HaBiTh JTATMHOIO, ajie He (PpaHIy3bKOI0, CBOI MCTY JO XOTIMHA HAKa3yBaB

> Tus. muctu 48, 59, 298. bpax niciB 10 MONbCbKMIT 6iK KOPAOHY TaKOX CXW/IAB LIEPETOBY
LIJIIXTY, sSIKa MeIIKaia Ha IPUKOPAOHHI, mpocutu Komyaka-maury mpo 5o3Bin BUBO3UTH Jiepe-
BO, @ TAKOXX IIOJIIOBATY Ha TypeLbKoMY OolLli Ha IITacTBO Ta iHury 3BipuHy (nuB. micT 318).

46 Mus. nmuct 243. ITpo micito Crapguiubkoro gus. H. Scheel, Die Sendung des polnischen
Gesandten von Stadnicki an die Pforte (1733-1737), «Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische
Sprachen an der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin», 35, 1932, 2. Abt. S. 177-194.

487 us. muct 97.

488 TTus. muct 92.

49 TTus. muctu 47, 80, 92.
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penaryBatyu no-nonbcbkn®”. Tlomi6Ho 0 Mapkisa e BinpHpoBa 4K 3rajanoro Buiie

l03eda Cuimiona, Mounrti MaB fo3Bin Insmra Komyaka Ha BUKOpUCTaHHS OCMaHCBKOI
KYp €PCBHKOI MOIITH, 110 3HAYHO MPUIIBK/IIYBaIo 0OMiH iHpopManieo Mix ¢ppan-
Iy3bKMMM IIpefcTaBHULTBaMu B KoHcTanTiHONONM Ta Bapmasi. ¥ napusbkiit Hamio-
Ha/IbHilI 6i6/tioTeni 36epernacs 36ipka nucTiB, Aki BinbHboB oTpumyBas 3 [Tosbuii Bix
MoHTi 3a JOIIOMOT0I0 OCMaHCBKOI KYp €PChKOI cucTeMu™”.

BinpmicTh kopecnionfieHnii BinbHboBa 1o MoHTI npAMyBana yepes XoTna*?,
x04a paHIly3bKIIT IIOCOJT TAKOXK BUKOPMCTOBYBAB iHIIi KaHam. OOMiH mucTaMy MixK
BinbHbOBMM Ta MOHTI CYIpOBOIXXYBaBCA Ha/ICM/IAHHAM Halli ApiOHUX MOJapYHKIB.
Hanpuxnap, y rpyngsi 1733 p. MoHTi OTy4uB 30/10Ty TabaKepKy IO INUCTA, y IKOMY
BMicTyB HaricBiXii HoBuHM 3 [Tonbii*”. B ogHOMY 3 monepepHix mucTiB GppaHITy3b-
KNI ITOCOT OOIIIAB afipecaToBi MIPUXMIbHICTh CBOTO BOJIOZIApA AK 3HAK BU3HAHHA Ti€l
npuA3Hi, o ii namnra 3acBiguyBas ppaHIy3bKOMY HapooBi Ta MOHapXy JIromoBikoBi
XV, sIKuil y monbcbKOMOBHOMY /MCTi MOHTI Ha3BaHmit imnepatopom™**.

BaxanHs GpaHIy3bKUX, TOJUIAHACHKMX Ta aHIVIIICBKMX JUIIOMATiB*® BUKOpUC-
TOBYBAaT! OCMaHCBKY Ky €PCbKY MepexXy He Oy/I0 JUBHVUM, 3 OI/IAAY Ha 1i Haf[ilHiCTb.
3a o1oMoro po30yIoBY Ha TOJIOBHYX LIJIAXaX iMIepil MepesKi IOITOBO-Kyp €PChKIX
ctauuiit (menzilhane), po3TanoBaHNX OJHA Bifl OJHOI Ha BificTaHi 6-12 roguH nepe-
CYBaHHSA, OCMaHCbKMiT Kyp ep (ulak, 3Bimcyu Takox Ha3Ba BCi€l CHCTEMU i CTapOIO/b-
cbKmit TepMiH utak) mir mogonaru gopory Big Xoruna go Cram6bya (6ins1 1200 kM) 3a

495

40 B ogHOMY 3i 36epe>keHUX /IMCTIB Mapkisa fie BinbHboBa #o IlioTpa IlaBmoBCchbKOrO, Cekpe-
Tapsl XOTMHCBHKOTO mant, GppaHnyspKuit mocon y KoHcTaHTHHOION IpocyuB mucatu fio cebe
IIO-TYPEeLbKM, TaTUHI YK iTaliiIChKOIO, TiIbKM He II0-II0NIbChKY, 60 BaXXKO 6y,ue 3HANTH Ilepe-
Kmagada 3 1iei moBu; auB. ABITPU, ¢. 26 (Apxus Komuak-maumm), geno (manka) Ne 2, 1. 386
(muct 3 Koncrantunonons Big 23 Bepecus 1735 p.).

1 Paris, Bibliothéque Nationale de France, Département des Manuscrits, Frangais 7196 «Lettres
recues de M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1731-1733)».

42 3riffHO 3 HOTaTKaMI, 110 CTOCYIOTHCS OJHOTO 3 JIACTIB, TON OYB IIOCAHNIT 3 TATAPCHKUM
riHIleM 10 XOTMHCbKOro nauti: Parti le 28 novembre 1733 par de courrier tartare [...] au Pacha
de Choczin, Bibliothéque Nationale de France, Département des Manuscrits, Francais 7177
«Lettres au Roi, au cardinal de Fleury et 8 M. de Monty, ambassadeur en Pologne (1728-1737)»,
fol. 337r.

493 ITus. muct MoHTi go Komuaka 3 [manceka Big 10. XII. 1733 (et 123). 36epircst Takox Tuct
MoHTi o BinbHbOBA 3a Ty X JiaTy, HafiCaHWIT pa3oM i3 micToM o mamt; gus. Bibliotheque
Nationale de France, Département des Manuscrits, Francais 7196, fol. 297-299.

4 «JHdopMmyIO IIpo BCe Iie KOPOIIA JIOr0 MIUIICTD, ITaHA MOTO MMIOCTYBOTO, ITOBITOMIIAIOUN
JIOTO KOPOJIBCBKili MMU/IOCTi IIPO NPUA3HD, AKOK Ballla MMIiCTb, MUIOCTUBUII IIaH yCill Ha-
uii ppaniysbKilt cipusient, i mpo MOBary, Ky Maell [0 iMIiepaTtopa, KUl ITaHYe HaJ, LM JKe
HapoIOM TaK MYZPO i 3 TaKOK [0 BCIiX peTeNbHIiCTIO»; AMB. MUCT 79 (Hamucanmit 3 Bapiasy,
iiMoBipHO 6. V1. 1733).

45 TNus. nmuct AHToHIA [ibeca, cekperaps reHepanbHol BapuiaBcbkoi mowry Bif 16. I. 1738,
y SKOMY BiH IPOCUTb XOTMHCBHKOro maury Iepecnaru o CramOynia KOpecoHAEHIiIo, JOPY-
YeHy aKpeAMTOBaHMMM IpK Ape3NeHCbKOMY ABOpi aHITIICbKMM Ta TO/UIAHACHKUM IIOCTIAMMU
(mmcT 316).
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208 roguH**. BpaxoByoun, 1110 3MiHIOBa/IM JINIe KOHEl, a IIOLITOB] BifjIIpaBlIeHH: BCIO
mopory Bi3 Toi caMuii Kyp ep (4acTo TaTapyH), BiH, HOfopoXxyIoun 15 roguH Ha 5oy,
MaB 3MOTY [OIXaTU 3a [jBa TVDKHI, a BijoMi 3aJJOKYMEHTOBaHi BUIIAJIKII, 1110 1 IIBUJ-
me*”’. Untaody OfuH i3 MMCTiB, MO’KHA BUHECT) BPa)kKeHH:, 110 3aCKOYEHUII 1[i€f0
MIBMAKICTIO OyB HAaBiTh caM XOTMHCHKMIA ITAIIIA: Y JICTI Bix 22 imrotoro 1739 p., agpeco-
BAaHOMY JIO periMeHTaps NMofinbcbKoi naprii, Komuak BunpasioByBaBcs, 1O TaK Mi3HO
indopmye npo mpubyTTA Ha KOPIOH OCMAHCHKOTO II0C/IA, 60 TOJ «IIOIMITOXO MOCIIIIINB»
i mpn6ys o Crambyna HecrofiBaHo MBUAKO™S,

A x04a Hac KOXaHi CyCiiy B HalINX TPYZHOLIAX
Hel[aCcIMBOro Yacy He XOTinu pATyBarn...*”

e BUiaHHA oxomtoe 1730-1739 p. I[Ipote cepen 319 muctip®®, goxnagHy faTy

HalMCAaHHA AKMX 3HAEMO 3 JaTallil uM 3MicTy, 175 HalIeXXUTh [0 YaciB MOMITUYHOI
kpusu B Peui [locnonuriii, a came TpboxX poKiB Mix enekniero Cranicnapa Jlemun-
cbkoro (12 BepecHs 1733 p.) i moyatrkoM pobortu nanngikanitHoro ceimy (25 yepBH:
1736 p.). Jo Bcboro, 79 MUCTiB MOXOAUTD i3 TPOXU Oijblile HIX MiBPiYHOTO IIPOMDKKY
MiX BXOJDKeHHAM pocilichkux Biiicbk Ha [IpaBobepexny Ykpainy ta Ilominis B kiHIi
rpygHa 1733 p.°*' i kamiTynAauniero [maHcbka Ha MovaTky aumHA 1734 p.

Bropruennsa B Kinni 1733 p. pociiicbKux BiliCbK Ha yKpaiHCbKi 3emi Peui Iocro-
JIUTOT, KOOP/IMHOBaHe KUiBCbKIM reHepas-rybepHaropom Vorannom beparapom don
Beric6axom, BUK/IMKA/IO 3pO3yMiNNil HECIOKilI cepef MicIeBoi MIIAXTH, AKa JOTH CIIO-
cTepirasa 3a nepe6irom BiiiCbKOBO-IOMITUYHMX HOAII Y Bapiasi, Kpakosi Ta [nan-
CbKY 3 6e3neuHoi Bifpai. PocificbkyM BilicbKkaM foroMaraay HeperyasapHi Ko3albki

6 C. Heywood, Some Turkish archival sources for the history of the menzilhane network in
Rumeli during the eighteenth century (notes and documents on the Ottoman ulak, I), «Bogazici
Universitesi Dergisi. Beseri Bilimler - Humanities», 1976-1977, vol. 4-5. P. 39-55 (oco6nuBo
mocwtaHHsa 22 Ha c. 51). [Togablini 0coOMMBOCTI MICTUTD IIOCUIAHHS [0 JIUCTA 5.

#7 ITpumipoM, Ha mificTaBi 30epe>kKeHOr0 OCMAHCHKOTO JOKYMEHTa 3HAEMO, 1[0 JOHeCEHH:
3 postaioBaHoro e gai Big Cramb6yna, Hix Xotus, Kam suus-IToninbcboro, sikuit Toxi me-
pebyBaB B OCMaHChKMX PYKax, illIO 10 CYITaHChKOI cToNM1Li 3aefBe 12 aHiB, 60 BUCIAHO 110r0
3 Kam’siHna 26. VI. 1699, a 3amuc mpo nosiBy B KaHIe/Apii Beukoro Bisupa garoanuii 8. VIL.
1699; mus. D. Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. S. 129.

48 Tus. muct 319.

49 Tlurara 3 mucra I03ea CepakoBcbkoro o xotrHcpKoro manii Bif 11. XI1. 1736 (muct 291).
> He Bpaxosyrouu nmuctis y Joparky I (Aneks I).

! Tlepia HoBMHA mpo e 3’saBuaacs B mucTi I03eda [1oToubKoro ;o XOTMHCHKOrO marti Bif
28. XII. 1733 (mucrt 129).
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Ta KaJIMUIbKI Hi[pO3/inm, a HeBj0B3i 30YHTYBaMMCA MiclieBi KO3aKu I Ce/IAHN, 110
Bpa3uIo MiCLeBY LIJIAXTY He MEHIIe HK pOCilicbKe BTOprHeHHA. YKe 20 ciuna 1734 p.
kopmyc kHa3s Jlopsira Binbrensma ¢on Teccen-Tombypra cxunms go KamiTymaunii
sanory binoi Ilepksu, a B Tol1 caMmnii yac kopnyc renepanis JI>xeitmca Keiira Ta kHs-
31 Onexkcis llaxoBcpkoro oonopis HemmpoBom Ta bpanyaBcbkoM BoeBofcTBOM 2,
ApxiB Inama Komuaka MicTUTD 4MCTIeHHI TypelbKi IepeK/Iafiy paopTiB NOIbCbKNUX
KOPECIIOH/IEHTIB Ta areHTiB PO IepeMillleHHs Ta HaOMVDKeHH MOCKOBCKIIX BifICBK.
HariBaxnmBitui manepu 6y fonydeHi 5o oHeceH»b maui, Haficanux go Cramobyra.
[TpumipoM, NominbCbKMIT CTOMBbHUK AHJIKel IypoBcbKuii, KonmuuiHiii nocon fo Kpumy,
HaJliC/IaB JIMCT, OTPUMAHMII BiJj IULAXTUYA, SKUIT lepeOyBaB IpMu BilicbKy y biniit Iepk-
Bi, IIpo Te, 1110 10 poprelii HabmKaeTbes 15 000-1it KOPITYC peryIapHUX MOCKOBCBKIX
BIiJICBK, a TaKOXX 15 000 K03aKiB i Ka/IMIKiB. ABTOp TYPeLIbKOTO IlepeK/IaZy 3aHOTYBaB,
110 IMCT OyI1o HamycaHo 2 MicsAns maabana 1147 poky mycynbMaHcbKoi epu (28. XII.
1733), a Hapiitmos o XoTnHa 8 maabana Toro x poky (3. I. 1734)°%.

[licna 3axonnenus Hemuposa ta binoi LlepkBu pocissHu Ha nepenomi 1I0TOTO
i 6epesns 3piicHwM Map, yBiitmosim go IliBuiuHoro Iopimna. Tyt sacTamu nifpos-
mimu CranicmaBa AHTOHIA HIBin3iHChKOrO, periMeHTaps yKpaiHChKOI IapTil KOPOHHOTO
BilicbKa, sAKi sy Ha [TpaBo6epexHiit YKpaiHi, a TaKOX Bilicbka BOTIMHCBKOTO BOEBOAY
Mixana IToroipkoro, mo npubym 3 Bomsi. IIpy nboMy Tv mOMbCbKUX Nigpo3inis
npukpuBana Kam’sHenbka gopTelis, sika nepedyBasa Iiji HOBOI KoMaH 00 Baiyiasa
JKesynpkoro. 19 kBitH: 1734 p. miitito o cytiaky mij ConoOKiBIAMY, HOATBCHKUM
CeJIOM, pO3TalllOBAaHMM Ha 3axif Bif 3iHbKOBa i 3a MarbKe 50 KM Ha MiBHIYHMIA CXiff Bif
Kam staus. Iligpo3sninu Bonmnucbkoi maptii Mixana [Tororpkoro, sxi migxopunu 3 Cara-
HOBa, Oy/u TyT po36uTi, 3a3Ha04M, IpaB/ia, HE3HAYHUX BTPAT, ajie IeMOHCTPYIOUN
HeBe/VKY 60JOBY LIiHHICTD IPY 3iTKHEHH] 3 PeTy/LIPHIMI POCIICBKIMH ITiPO3AiIaMIL.
Y nigcymxy Mixan [Toronpkuii Bifirinios fasi Ha 3axif, mo6 o6’egnarucs y Pycbkomy

*02 BijtcbkoBMM fiifAM B YkpaiHiiHa [logimi mpucssaeno crartio Tomama Ilecenpcpkoro Agresja
rosyjska na Polske 1733-1735. Walki na Ukrainie, Podolu i Wotyniu, w: Trudne sgsiedztwo. Studia
z dziejow stosunkow polsko-rosyjsko-ukrainiskich w XVI-XX wieku, red. A. Szczepaniak, Torun,
2007. S. 100-130. Jus. Takox A. Perlakowski, Nad granicqg z Portg Ottomatiskg. S. 112-129
i A. Lisek, Rola Kamietica Podolskiego dla obozu stanistawowskiego w wojewédztwie podolskim
w latach 1733-1736, «Rocznik Przemyski», 41, 2005, z. 4: Historia. S. 3-31. Tomaru ITecerns-
CbKMJI Hapasi rOTYE HOBe JOCTIIKeHHA L€l KaMIlaHii, 3ilepTe MOMDK iHIIMM Ha HEBiJOMMX
IPKeperiax 3 poCilichKuX apXiBiB. 3a HaZlaHHA MOX/IMBOCTI KOPUCTYBATUCA HUMM I1ie [0 TIOSABU
nyOmiKamil Iupo AsAKyeEMO.

303 ABIIPW, ¢. 26 (Apxus Komuak-mamm), geno (manka) Ne 9, nokyment Ne 620/5, 1. 102. Cepep,
IIO/IbCbKOMOBHMUX JINCTIB, AKi BiffK/nanucsa B XOTMHCbKOMY apXiBi, HeMa€e >opHoro aucta Iy-
POBCBKOr0, MOAIOHO K 1 y Bunaaxy 3 nucrtamu Cranicnasa JlempyHcbkoro i Credana [ymerrs-
KOT0, 30epexxeHNX JIVIIe B TYypelbKIX Iepeknagax. Lle yBupasHioe Toil GaxT, 1o BifoMa Cbo-
TOJHI KOJIeKI[isl MUCTIB (sIKa I MyO/IiKyeTbcs) aseka Bifi epBiCHOrO KOMIIIEKTY, @ BUCHOBKY
PO KOPECIIOH/EHTIB Mallli Ta YaCTOTHICTD MMCTIiB, OTPUMYBAHMX Biff HUX IaIlel0, MalOTh 6y TH
0b6epeXHIMIL.
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BOEBOJICTBI 3 CHJIaMI [IBOIOPIHOTO Opata, reHepanbHoro perimentaps I0seda ITororip-
Koro, a migpospin llIBigsincbkoro, He 6epyun ydacTi B cyruyui nijg Cono6xiBusamu,
nogascs no KaM saui.

BracHe Topi mepey 3arpo3oro HaOMVDKEHHA POCiiicbKol apMii Ta CTpaxoM perpeciii
i koHickaniit, mpubivnuky Cranicmasa JlemmHCbKOrO, sIKi Manu MaeTku Ha [IpaBo-
6epexHiit Ykpaini Ta [Togini, mykanm NpuxucTKy o Typenbkuit 6ik KopioHy abo
IIPUHAVIMHI BUCH/IA/IA TY[AU POAVHYU Ta pyXoMe MaiiHo. Yxe 31 ciuna 1734 p. basuriii
3arBopChHKMIL MMCTOBHO NPOCYUB Y XOTMHCHKOTO IAIlli JO3BONY, «IKIO Oy/e moTpe-
6a, mpuTyIMTN MOI XyHOOKM, TOOTO CTaf0 KOHel Ta MO0 Xymnoby»>*. ®abian Iemm-
MiH mrcaB 19 kBiTHs B eHb 6uTBY mif ComibKiBIsAMU: «A sK paHillle MaB JIaCKaBY
IeK/Tapaliilo Ballol mameBoi MIUIOCTI IIOMICTUTH Y CBOI iep>kaBi MO0 Xyzi00y i cTa-
Za, @ OCKI/IbKY HEIpUATeNb IepebyBae Bxe O/1M3bKO, IIPOIIY sIKHATHIDKYE, 1100 Bala
IalreBa MIIICTh Ha AKMIICh Yac 3a JIHicTep 6ins YcTa gech 61M3bKO HaKa3as IPUITHATH
xygpoOy i cTaga Big 37101 XBWTi 11 BUSHAUUB Miclle, ie TpUTYIUTI» . Micsnem nisHimre,
21 TpaBHs, msixTud B. PoroBcpknit, mepebyBatoun BxXe Ha mpaBoMy 6o1i [JHicTpa,
npocuB cekpeTaps nmami ITiorpa ITaBnoBcbKOro, MUIyYn Mpo cTaja CBOro IMOBEIUTE-
ns (npaBgonopi6bHo CraHicnasa SJ67I0HOBCHKOTO0), «1[06 CTajja MOT/IM PO3MICTUTHUCS
y Knimxosipsax i PxxaBuHIX, AKIO 3Halije Miclie i TpaBy Ha 1jpoMy 6o IIpyTa, 60 3a
ITpyT HeMOX/IBO 3 TAKOIO BE/IMKOIO Ki/IbKiCTIO KOHeT B TaKi HeCIOKiiTHi gacy, a 6epe-
»xeHoro bor 6epexxe. A o BCbOro MeHi B3arasii He XO4eTbCs THU 3-11i]] MPOTEKIIl 110ro
MWJIOCTI manii, 60 MeHe Mill ITIOBEIUTEND KHA3b, I0T0 MUIICTh, BifjjaB I0OTO MU/IOCTI
M mx omiky, AK i cTago»™™.

Y XoTMHChKOMY apXiBi BifIK/IaBCA TAKOXX TYPELIbKII IIepeK/aj] He BiloMOro B Opu-
riHazi nmucra yumnpkoro crapoctu l03eda Opaniimka MexxeifloBCbKOro, B IKOMY
aBTOP NPOCUB OBEPHYTH paHillle lepenpasiieHi Ha Typenpkuit 6eper [JHicTpa Tpn
ctaja (470 BoniB Ta 20 k06m) KkniBcbkoro Boesoau I0seda IToTonpkoro. [Ipoxanus
Oyr10 nepefjaHe Ha PO3I/IAL XOTMHCHKOMY Kafiifo, TOMY 11 3pobwn nepekiaz. LlikaBoro
€ PUTOPMKA TYPELIbKOTO IEePEK/Iazy, 3riJHO 3 AKOI 3ayBa)keHe CTa/lo PaHillle MyCUIn
«IIepeIpaBUTH Ha Toil OiK 31 cTpaxy mepes MOCKOBCbKMMU rsypamm» (Moskov keferesi
korkusundan bu tarafa gecirmekle)>”.

04 TMus. muct 144.

°05 Mus. muct 180. Y>xe B mucri i 13. 1. 1734 TepuMiH TpocyB manry npo 3aB4acHe BUSHAYCHHSA
MiCII IPUXUCTKY, IOCH/IAIOYNCh Ha IPOIIO3UILii0, 3po6/IeHy ajjpecaToM paHillle «ITifi Terepir-
HIO HEIACTMBY TORAMHY IPUITHATTA XyR06M MOEI [...] 0 cBOTO Kparo».

%06 ABIIPU, . 26 (Apxus Komuak-nmamm), geno (manka) Ne 2, 1. 283. KiimkoBui i PxkaBunLi —
1e ce/la, po3TalloBaHi B XOTMHCbKOMY CaH/)KaKOBi Ha MiBfieHb Bif MenpHui. Illo nokasoso,
aBTOP JIMCTa BOMIB 3a/IMIINTHUCA IIif 6€3[0CepeHbOI0 TYPelbKOIO B/IafIO0, He IIeperpaBIIsaio-
4ych yepes IIpyT Ha 3eMsIi MOTI/JTaBCHbKOTO TOCTIOfAPSL.

07 ABIIPU, ¢. 26 (Apxus Komuak-mammn), feno (mamnka) Ne 6, 1. 142; nuct HemaTOBaHMIL, e
MICTUTh HOTATKy XOTMHCBKOTO Kajiifl 3 HaTom 4 Myxappema 1147, To6To 6. VI. 1734. ITignunc
apabcpKOIo 3pO0JIeHNTT PYKOI0 XOTMHCBKOTO TMCaps Yy TIAyMaua, 3By4uTh: bende-i Mireyovski
istarosta usiski («pa6 Me>kelfOBChKIIT, YIIMIIBKII CTApPOCTa»).
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Bcemyn

LTini misaxeTchKi pOAVHY HepenpaBsIucs B TOiT Yac 3a [IHicTep, 11106 TaM YeKaTu
Ha 3aCIIOKO€HHA cutyalii. JIogBika JlinkeBM4Y0Ba, Ipy>K1Ha )XBaHELIbKOIO Jiep>KaBLid,
sIKa 3a BiICYTHOCTI Y0/IOBiKa Bejla KOPECIIOHIEHIIi0 3 XOTMHChKIM IAllIel0, I1TajIa i3
3aHENOKOEHHAM y MUCTI Bif 18 KBiTHA 1734 p., «IKIIO MU TYT MOXKEMO 3a IIPOTEKIJi-
€10 ICHOBEJIbMOYKHOTO BAIIOl MIUJIOCTI TaHa fobpoxisa cupitu y XKpaumi, Axio x He
MO>KeMO, TO CYIUIIKYI0O MUTIOCTUBOTO JOOPOZist Oy/b TacKaBuil MeHe 3alleBHUTH, AKIIO0
MO>XKY Tepe6yBaTy B JIaclli ICHOBE/IbMO>KHOTO BaIllOi MIJIOCT] TaHa T0OpOfisA Ha TOMY
60111, i MO€ mminmancTBO» %,

Ha «roit 6ik» TaKOX XOTiB YTeKTH iHIINIT KOPECIIOHAEHT Mai, KcboHA3 CTaHiKOB-
CbKMIt 3 MebHMI, CYTUTiKyIoun: «IKOCh ACHOBETbMOXKHNI Ballla MUTICTD ITaH J0Opo-
il y>Ke leK/IapyBaB JJaTy IIPUTY/IOK IIifi KpM/IOM JIaCKaBOI IIpOTeKIii [...], Hexail Tam
3a AaHCBHKUM JI03BOJIOM CXOBAIOCA 3 MobM»°”. 711 IPU3BMYAEHOTO IO PUTOPUKA
antemurale Christianitatis, Tak 0Xo4e BXXMBAHOI B Ti Ta B Mi3HillI 9acy, a TAKOX M1 00i-
3HAHOT'O 3 MyCy/IbMaHCbKVMM IIPAaBOBVMI JOKTPUHAMMU, AKi Ji/IATH CBIT Ha [iBi BOPOXi
YaCTUHMU — «TepuTopis icnamy» (dar al-Islam) i «repuropis Bittun» (dar al-harb)*°, 3By-
YUTh eK30TUYHO Bi3id KaTOMMIILKOTO KChbOH/I3a Ta KiHKM, II030aB/IEHO]I OIKI YO/IOBIKa,
AKi BAIOTHCA IIifl 3BEPXHICTh MYCYy/IbMaH 3i CTpaxy Iepef XpUCTUAHCbKUMY OpaTaMiL.
Ajte us Bi3is 1i/IKOM rapMoHitoBaja 3 00pasoM MOIbCbKO-TYPELbKOTO IPUKOPHOHHH,
SKII TIOCTA€E Ha MiJCTaBi 3MIiCTy MCTIB 3 XOTMHCHKOTO apXiBYy.

HagiTp pokoMm misHilite, KO/u Iifi BIVIMBOM HEBJA4 Ye€ProBi MarHatu Kuganm tadip
KOH(epepariB, IOro/pKyr4nch 3 nanyBaHHAM ABrycra III, Cranicias S6moHOBCHKMI
IaJli posITIAfAB MOXK/IMBICTD MOCe/IeHHA B XOTMHCbKOMY CaHIKAKY, IUITY4y 1o DisAma
Komuaxka, «11106, 1o6popio, sike ceo 3a Moi Ipollli MeHi Ipu3Ha4MB, 60 XO4y OpeH/yBa-
T, 6YB OM1 BOPUK, TOMY IO IPUiRYy 3 APY>XMHOIO Ta 31 CBOIMU TIOAbMI»’!!.

Yixe micna 3aBeplIeHHA KpU3M BOMMHCbKMI BoeBofa Mixan [loToubknii, smylie-
HIJ SMUPUTUCA 3 MOHAPXOM, HAKMHYTUM YYy>KUM BilICbKOM, JAKYBaB XOTMHCbKOMY
Ialli 33 IPUXUCTOK, HAJAHUI JIOTO SPY>KMHI B TSDKKY TOAVHY:

«Bu3HaB1IM 710T0 KOPO/MiBCbKY MUIICTb ABrycta TpeTboro 3a Haloro naHa, i MeHi
TOBETIOCs BEPHYTUCA, i cTaB y Baprasi. Terep 3 bOro MicIis BIATYKYIOCS 3 MOEIO BallIil
MalleBill MUIOCTI YKIIHHOIO Ta IPaBAMBOIO 11 HiKO/INM HE3MIHHOIO NPUASHIO, CYIUIIKY-
FO4YM Balliil maleBiil MUIOCTI, [06 TacKaBo IPUCTYXaBCA [0 ITaHa BOJIMHCHKOTO IIifi-
BOEBOJ, SIKOTO CIIEIia/IbHO YIIPOCKB, 11100 MOfAKYBAaTH MOIM iMeHeM 3a BIKa3aHy MOI
APY>KMHi JIACKY 1 IIPOTEKILi0, 10 J1 LM JIMCTOM 3aCBiI9YI0, YK/IIHHO JAKYIOUM, a TAKOXK

508 Tus. muct 177.

509 TMus. nmuct 186.

>0 MenikaHIiB OCTaHHbOI B Teopii o4iKyBa/la MpuMycoBa KOHBepcis un cMepThb. OfHAK yKe
B CepeJHbOBIUYi MyCY/TbMaHCBKi IPaBHMKM JI TEOTIOTY BIPOBA/IVIIN TPETIO, CEPEHIO, KaTero-
pito — «Teputopis nepemup’a» (dar al-ahd), Akol0 MeIIKaHIIiB-HEMYCY/IbMaH, AKIIO Ti BY3HA-
Ba/IM OOfall ONHY 3 «KHUT pelirii», c1if 6y/I0 3a/IMIIUTH Y CIIOKOI 32 YMOBY IepeOyBaHHS IX Ta
ixHiM BoofapeM xo4a 6 Iifj HOMiHa/IbHOIO 3BEPXHICTIO MYCY/IBMAaHCBKOTO CYCifia.

S Tus. muct 260, Hammcaunii 6. VII. 1735.
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II.P. Konmogsenunk, M.A. Kauka

o1y, o6 Most Py>KMHa 3 KOHBOEM BallIOl NaIIeBoOl MUIOCTi MOIVIA TIePeIPaBUTUAC
Ha Haummi 6ik»°'%

Kgitens i TpaBenn 1734 p. 6ymu fst KoHdenepaTiB Moo HaOiIbIINX HAZIiT Ha
MYCY/IbMaH, SIKIIO He Ha TypelbKi, TO IIPMHalIMHI Ha TaTapchbki Bilicbka. 03ed IToTomus-
KU JOIUTYBABCA, KON Haflilifie 3 OPIOK0 XaH KannaH—fipeﬁ[, TUM 4aCOM BUIMBIISA-
I041Ch BUC/IAHOTO B aBaHTrapfi xaHcbkoro cuna Cenima-Tipes, a Mixan [ToToubkuit
36mpas mopomu Ha [IHicTpi, 06 AKHAIIBYU/AIIE TeperpaBuTy Ha [lofinisa coos3HuIb-
Ky TaTapcbKy apMiio®.

Kamnitynauis Bpopis 16 yepsHsa 1734 p., a srogoMm i [mancepka (9 mumusa 1734 p.)
37MamMam gyx 6aratboM KoHdenepaTam, cepef AKMX OyB i caM reHepabHUI periMenTap
[03ed IToronpkuit. Tomy BiH BiB «IUBHY BiitHy», cToA4YM TabopoM MK BypmruaOM
i Byka4iBIIAMY Ta YHUKAaI04M 3iTKHEHD 3 pOCifsHaMuy, AKi 3i CBOro 60Ky Takoxx He 6aka-
JIV TeHepabHOI 6MTBMU. 3TifHO 3 TeTepOypP3bKMMM IHCTPYKIIISIMYU O/IBCHKO-TUTOBCBKY
LUIAXTY CTifE 6Y/10 CXVInTH 1o BusHaHHA ABrycra III monpu npucyTHICTb pocilicbKux
HigpOo3AiNiB Ta OOTSHKIMBICTD IXHBOTO pO3KBapTHMpPyBaHH:A. 3 rpyaHs 1734 p. IToTous-
KM BiB y>Ke TaEMHI IepeMOBUHM 3 MeTOl0 BusHaHHA ABrycra III, Aaxe octaTouno
3piiicamB y 6epesni 1735 p. [licna kanitynanii Kam sHus 1 yepBHa 1735 p. omip KoH-
¢eneparis Ha [Topinni pakruano npunmuuBcs. Toxi Ha Typenbkuit 6ik nepenpaBuIn-
Cs PeIITKY MiIPO3AiiB, AKi Iif Opy/oo MMTOBCHKOTO HaiBipHOTO HificKap6is I03eda
@pannimka Camneru Ta NoN1KoBHMKa AHTOHIA Enepuaii paniiie Beny mapTu3aHCcbKy
BillHy IpOTM pOCIiVICBKUX BiiiChbK 3 6a3, po3ramoBaHux Mix JKBaHniem i bparoro.

Komu B 1735 p. posno4ynHanaca pocificbKo-TypelbKa BiliHa, TaK paHille )KaJlaHa
koHemeparamy, BilicbkoBi il B Peui [TocmonuTiit Bxxe [o6irnm KiHIs, Xo4a BiliHa 3a
MOIbCbKY CIAJIIMHY Ha 3axofi EBpony TpuBana Aaii. Komm 28 yepsns 1736 p. Bilicbka
pociiicbkoro ¢enpamapuiana Minixa yBirinum o baxuncapas, y Bapiuiasi yxe tpu gHi
TpMBaB ManyQiKaliiiHMil ceriM.

>12 NTus. muct 269, Hamcanwit 2. X1I. 1735. 3rajlaunuM y 1ucTi BOMMHCBKMM MiIBOEBOROI0 OYB
CranicrmaB Bupkra, K1 TaKOXX HajleXaB [0 KOPEeCIIOH/IeHTiB mamii.
1 ITus. mucu 194, 198, 201. Panime kepiBHUKYU KOH(be,uepauﬁ, 1o60I0YNCh OOTXKEHD Bif
Ppo3Mmit4enHs TaTapCbKoi apMii, IpomoHyBay, o6 XaH HalaB Ha Pocilo, He epexopayn Tepu-
topito Peui ITocnonuroi. Komm x cami onuHmmica nepep, 6e3nocepefHbOI0 3arpo3oio 3 60Ky
POCIIiChKMX BiJICBK, TO BXXe O4iKyBanu iHTepBeH1ii XxaHa Ha [logins.
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Zasady edyc

Podstawe; edycji korespondenciji Iliasza Kolczaka stanowig oryginaly listow kierowa-
nych do paszy chocimskiego, zachowane w zbiorach czernihowskim i moskiewskim.
W zbiorze czernihowskim zachowalo si¢ ponadto 13 kopii listéw paszy, wystanych do
réznych adresatow w Rzeczypospolitej. Edycje zdecydowalismy sie uzupetnic¢ o 3 orygi-
nalne listy do paszy chocimskiego autorstwa Stanistawa Jablonowskiego, Jézefa Potoc-
kiego i Michata Potockiego, ktére nie dotarly do adresata i trafity do zbioréw AGAD,
1 oryginalny list paszy z Biblioteki Kornickiej oraz 7 listéw z Biblioteki Jagiellonskiej,
w tym 6 listéw paszy (5 oryginatéw i 1 kopia) i 1 adresowany don list Stefana Humiec-
kiego (w kopii).

Nie uwzgledniliémy natomiast listéw Iliasza Kolczaka do Jézefa Potockiego z 3 IV
17391 25 VII 1739, do Franciszka Antoniego Kobielskiego i Wactawa Rzewuskiego
z 8 VI 1739, do Stefana Jeto Malinskiego tej samej daty, a takze listow do paszy pidra
Kobielskiego i Rzewuskiego z 6 VI 1739, Jeto Malinskiego z 10 VII 1739, oraz Jézefa
Potockiego z 11 VII 1739 i 27 VII 1739, wszystkie znalazly si¢ bowiem w $wiezej edy-
cji Tomasza Ciesielskiego®'*. Zamie$ciliémy natomiast regesty tych listéw w Aneksie II
(czg$¢ A). Podobnie w Aneksie II (czg$¢ B) zamiescilismy regesty czterech listow, zacho-
wanych w przekladach (trzech niemieckich i jednym francuskim) w archiwum drez-
denskim, z ktérych wczesniej korzystal Adam Perfakowski®®>. W$rod nich znajduja sie
list Iliasza Kolczaka do Stefana Humieckiego z 25 I 1734, odpowiedz tegoz z 28 11 1734,
oraz dwa listy Jozefa Potockiego do chocimskiego paszy zapewne z czerwca 1735 1.

W edycji nie uwzgledniono réwniez listow Iliasza Kolczaka z okresu, gdy nie byt
jeszcze gubernatorem chocimskim, ktére zachowaly sie w Bibliotece Ksigzat Czartory-
skich i o ktorych piszemy we Wstepie. Wyjatkiem jest znaleziony z czernihowskim reko-
pisie list Floriana Szyllinga do Iliasza Kolczaka gdy ten byt sandzakbejem prizrenskim,
datowany 10 VIII 1729, ktory umiesciliSmy w Aneksie I wraz z 5 innymi dokumentami
z tego rekopisu, ktorych nie mozna zaliczy¢ do korespondencji paszy chocimskiego
sensu stricto, rzucajg jednak dodatkowe $wiatto na niektdre z poruszanych w tej kore-
spondenc;ji spraw.

1 Listy hetmatiskie rodu Potockich, t. V. Korespondencja Jozefa Potockiego. Hetman wielki koronny
1739, opracowanie, wstep, przygotowanie do edycji T. Ciesielski, Warszawa 2019, s. 215-217, 219-220,
346, 354-355. Wszystkie te listy zachowaly sie jedynie w kopiach.

315 A. Pertakowski, Nad granicg z Portg Ottomatiskg. Twierdza kamieniecka w latach 1733-1735, w:
Rzeczpospolita miedzy okcydentalizmem a orientalizacjg, t. I: Przestrzeni kontaktéw, red. E Wolanski
i R. Kolodziej, Torun 2009, s. 123.
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Mariusz Kaczka, Dariusz Kotodziejczyk

Przygotowujac edycje, staraliSmy sie trzymac gtownych zasad instrukeji wydawni-
czej z 1953 1., ktora chod nieraz krytykowana, nie zostata do dzi$ zastgpiona alternatyw-
nym, lepszym i spojnym systemem edycji*'‘. Jej podstawowa zasadg jest modernizacja
pisowni i interpunkcji przy zachowaniu brzmienia wydawanego tekstu. Stosowanie tej
zasady nie zawsze bylo fatwe, nasza edycja obejmuje bowiem listy wielu autoréw, ktérzy
w dodatku nieraz powierzali spisanie listu sekretarzom i kopistom, przy czym jeden
nadawca magl korzystac z ustug wiekszej liczby kancelistow (np. Jozef Potocki). Posia-
dajac tylko pojedyncze prébki pisma danej osoby, nie zawsze umiemy rozstrzygnac,
czy nietypowa pisownia odzwierciedla w danym przypadku biad ortograficzny, archa-
izm pisowni, autentyczny relikt dawnej wymowy, badz tez element dialektalny. Cho¢
zadziwiajace lapsusy zdarzaly si¢ i w pismach magnatow, odstepstwa od powszechnie
przyjetych juz w tej epoce norm ortograficznych sg szczegdlnie wyrazne w pismach
kobiet i reprezentantéw drobnej, ,,schlopialej” szlachty pogranicznej, po ktérych widac,
ze ich autorki i autorzy nie chadzali do szkét jezuickich. Warto ponadto pamietac, ze
wsrdd piszacych po polsku korespondentéw Iliasza Kotczaka znajdowali sie niemieccy
oficerowie w stuzbie Rzeczypospolitej, po polsku pisat sam chocimski pasza, po polsku
wreszcie sporzadzano protokoly przestuchan przylapanych na kradziezy badz rozbo-
ju Kozakdw i ruskich chlopéw. Wszystkie te osoby zostawily swoiste $§lady jezykowe
w publikowanej korespondencji, naktadajgce si¢ na powszechne w tej epoce tacinskie
makaronizmy, oraz widoczne w kresowej polszczyznie zapozyczenia leksykalne z jezy-
kow ruskiego i tureckiego.

Honorujac archaizmy polszczyzny, ktérych istnienie w tej epoce jest poswiadczone,
zachowano m.in. stare formy biernika widoczne w koncéwkach -¢/-3 (np. obligacyjg)
i obocznosci takich form jak jechat/jachat, szczerze/szczyrze, bardzo/barzo, szlachta/
slachta, mnie/mie, czy przyszedtszy/przyszedszy. Zachowano tez dawna koncéwke -emi
(dzi$ -ymi) i dawng forme potym, zapisujac ja tacznie gdy odpowiada wspoétczesnemu
stowu potem, rozlacznie za$, gdy podobnie jak dzisiaj odnosi sie do czynnosci nastepu-
jacej po innym, konkretnym wydarzeniu. Starano si¢ rowniez uwzglednia¢ elementy
dialektalne typowe dla Malopolski (np. udzwigczniona forma jezdem zamiast jestem).
Jesli jednak w danym liscie jaki§ wyraz wystgpowal réwnolegle w formie archaicznej/
dialektalnej oraz wspdlczesnej, jego pisownie ujednolicano do drugiej z tych form.

Whbrew instrukcji z 1953 r. zachowano oryginalng pisowni¢ nazw osobowych
i geograficznych’”, a takze termindw tureckich, ktére zostaty wyjasnione w przypisach
i stowniczku na koncu edycji. Nieco hojniej niz zalecata instrukcja szafowalismy uzy-
ciem duzej litery na poczatku wyrazéw, a mianowicie w nagtéwkach listéw, uroczy-
stych tytulach (Chan Jego Mos¢, Najjasniejszy Krol Jego Mos¢, Pan Moéj Mitosciwy, etc.),

316 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, red. K. Lepszy,
Wroclaw 1953.

*17 Podobng zasade przyjeli w niedawno przygotowanej edycji P. Romaniuk i J. Burdowicz-Nowicki;
zob. Janusz Antoni Wisniowiecki, Ilias Polski (1700-1710), wyd. P. Romaniuk i J. Burdowicz-Nowicki,
Warszawa 2018, s. 41.
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i w zwrotach grzecznosciowych, szczegélnie odnoszacych si¢ do adresata listu. By nie
mnozy¢ wyrazoéw zaczynajacych sie z duzej litery jeszcze bardziej, zdecydowalismy sie
na pisownie¢ stéw ojczyzna i boska (w przymiotniku) z matej, cho¢ trzeba zauwazy¢, ze
w pisowni z epoki zazwyczaj, cho¢ nie zawsze, byly one pisane z duzej litery.

Szczegoélnie wiele ktopotu sprawialy wydawcom stosowane przez autoréw listéw
skroty, gdyz zlozony z identycznych sigli skrét mogt oznaczaé u réznych pisarzy i w rdz-
nych listach réznie brzmigce, a niekiedy wrecz zupelnie inne tytuly (np. WPM - Wasza
Paszyriska Mos¢ lub Wasza Paszowska Mosé; MWM - Mnie Wielce Mitosciwy lub Moj
Wielce Mosci, etc.). Nawet gdy spotykamy w jednym liscie tytul zapisany siglami, a obok
rozpisany, nie zawsze mozemy mie¢ pewnos¢, ze dobrze odczytamy skrot, gdyz niekiedy
mozna spotka¢ dwie rézne formy tego samego tytulu w tym samym liscie. Co wigcej,
mozemy sobie wyobrazi¢, ze odbiorca listu odczytywal dany skrét inaczej, niz brzmiat
on w uszach piszacego. Z tych wzgledow zdecydowalismy si¢ honorowa¢ edytowany
tekst w tym zakresie, ze wszystkie tytulty wystepujace w pelnej formie zachowalismy tez
w tej formie w edycji, nie dokonujgc skrétow, natomiast tam, gdzie dany tytul wyste-
puje w postaci skrotu, zachowujemy ten skrét w edycji w podobnej postaci, zazwyczaj
w postaci sigli, pisanych z duzej litery i bez kropek. Klucz do rozwigzania tych skrétow
znajdzie Czytelnik w wykazie na koncu edycji. W wypadku, gdy do jednego skrétu zna-
lez¢ mozna wiecej niz jedno rozwigzanie, wlasciwy wybor umozliwia z reguly kontekst
danego listu, w wypadkach zas watpliwych Czytelnik znajdzie si¢ w sytuacji osiemnasto-
wiecznego odbiorcy listu, ktéry rowniez musial sie domysli¢ znaczenia skrétow zawar-
tych w skierowanym don pismie. Skréty rzadkie i nietypowe, na przyklad w podpisach,
ktérych odczytanie wymagalo od odbiorcy znajomosci tytutéw autora listu i piastowa-
nych przezen urzedéw, zostaly rozwigzane w tek$cie w nawiasach kwadratowych.

Listy zamieszczone w edycji opublikowane sg w porzadku chronologicznym, przy
czym listy pochodzace z danego roku, dla ktérych nie da si¢ ustali¢ daty dziennej lub
przynajmniej miesi¢cznej, umieszczane sg na koncu korespondencji z danego roku,
a listy, dla ktorych nie da sie z calg pewnoscia ustali¢ daty rocznej, umieszczone sa
na koncu edycji w porzadku alfabetycznym wedlug autoréw. Edycje zamykajg aneksy
(Aneks I, zawierajacy publikacje 6 listow i dokumentéw z rekopisu czernihowskiego,
nienalezacych do korespondencji paszy chocimskiego sensu stricto, i Aneks II, zawiera-
jacy streszczenia 8 listow opublikowanych juz przez Tomasza Ciesielskiego oraz 4 listow
zachowanych w przekladach w archiwum drezdenskim), wykaz skrétow spotykanych
w listach, wykaz wazniejszych skrétow stosowanych przez wydawcow, stowniczek ter-
minéw obcych i staropolskich oraz miar, biogramy korespondentow Iliasza Kolczaka,
indeks osobowy i geograficzny oraz spis ilustracji.

Kazdy list opatrzony jest numerem oraz nagléwkiem, zawierajagcym informacje
o nadawcy i odbiorcy, miejscu i dacie nadania listu. W nagléwkach nie podajemy tytutéw
i urzedow korespondentéw, ktére Czytelnik moze znalez¢ w ich biogramach zamiesz-
czonych na koncu edycji. Do wyjatkéw nalezg osoby nieznane z imienia i nazwiska (np.
Nafia putkownikowa kalmucka czy ksiagdz J.) oraz dwdch Janéw Stadnickich, ktérych
ze wzgledu na identyczne imi¢ i nazwisko rozrézniamy w nagtéwkach jako rezydenta
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